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AZ OSZTALYOK KIALAKULASANAK
SAJATOS FEKETE-AFRIKA-1 VONASAL
A KENYAI PELDA

Miszlivetz Ferenc

,,A fliggetlen Fekete-Afrika kiilonbdz6 nemzetallamok sorabol all, amelyek tagjai az ENSZ-
nek, koziiliik azonban egyik sem nemzeti tarsadalom (nem rendelkeznek 6nallo és kdzponti
politikaval, gazdasaggal és kultiiraval. Mindezek az allamok a vilag tarsadalmi rendszerének
tagjai: legtobbyjiik integralodott az imperialista gazdasagi rendszerbe. Gazdasagi felépitésiik
alapjaban véve hasonld. A népesség nagy része a mezdgazdasagban dolgozik, részben a vi-
lagpiacra, részben sajat fogyasztasra termelve.”!

A gyarmati gazdasagi és politikai 6rokség részben megerdsitette a prekolonialis
tarsadalmi viszonyokat, részben azonban a régi ellentmondasokat tjjaknak rendelte
ala. Ilyen 1j tipust ellentmondas példaul az afrikai munkaerd és a tilnyomo részt
nem-aftikai eredetii (t6kés) vallalkozok és a gyarmati adminisztraci6 kozott huzo-
dott (amely ellentmondas a neokolonializmus iddszakara ujabbakat sziilt, é&s maga is
formavaltozasokon ment keresztiil). A kizsakmanyolas intézményesitett rendszere a
kolonidlis struktirdban elsdsorban a szigoru tekintélyelven nyugodott, amely nem
zarta ki, s6t, egyenesen feltételezte az erdszakot és az allando és merev osztaly- és
faji korlatokat. Ha az Afrik4ban jelenleg 1étez tarsadalom- és osztalyszerkezetre, il-
letve az osztéllya szervezddés folyamatainak irdnyara és varhat6 alakuldsukra aka-
runk rakérdezni, az alapvetd és sajatos folyamatok (proletarizalodas, parasztta valas)
kibontakozésandl, az azokat kivaltd és nekik talajul szolgal6 tarsadalmi—gazdaségi

' I. Wallerstein: Class and Status in Contemporary Aftica, in: P. C. W. Gutkind — P. Water-
man eds.: African Social Studies, 1977, Heinemann.
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kdmyezetnek és a szervesen benniik rejlé ellentmondasoknak a megvilagitasanal
kell kezdeniink. Annal is inkabb, mivel a kolonializmus és neokolonializmus ,,sza-
kaszai” kozott egyaltalan nem huzhato €les hatarvonal, mar csak az Afrika elmara-
dott orszagai kdzott meglévo lényeges fejlettségbeli és torténelmi kiilonbségek miatt
sem. Masként fogalmazva: az elmaradott tarsadalmak szerkezete a jogi fliggetlenség
elnyerése utan is bizonyos folytonossagot mutat a korabbi struktiradhoz képest. En-
nek megfeleléen az 1900-1970-es id6szak (tehat a kolonializmusrol a neokolonia-
lizmusra valo ‘atvaltas’ idészaka) tobb kdzos jegyet hordoz, ezek a kovetkezok:

—  aparasztta valas folyamatanak elérehaladasa,

— apoletarizalodas ezzel parhuzamos folyamata,

— az wrbanizacio, amelynek hatésara a szegények és a gazdagok kozotti va-
gyoni és tarsadalmi kiilonbségek er6sodnek, és nagy tomegek marginalizalodnatk,

— a politikai iranyvonal metropolis-érdekeknek valo alarendelése (illetve a
metropolis kozvetlen vagy kozvetett, mindinkabb ,,afrikai” segitséggel jatszott ira-
nyito szerepe)

—  afiiged gazdasagi szerkezet.

A 20. szazad kezdetén belsO a valsagat mar javaban érlel6 tokés centrum — s kii-
l6ndsen a gyarmat-éhes ,,ijonnan felzarkézottak™ érdeke — a perifériak fokozottab-
ban racionalis és szakszeri kizsakmanyolasat kovetelte meg. Ez a torekvés a terme-
Iés edényrendszerének, a megbizhato infrastruktiranak a kiépitését feltételezte. Ez a
»Zazdasagi” indittatas vezetett Afrikaban az 1920-as évek nagyszamu munkaerdt
koveteld kikoto-, Gt-, vasit-, banyaépitéseihez, amelyek kiegészitdje a modern sziik-
ségleteknek megfeleld nagy iiltetvények 1étesitése volt. A rendelkezésre all6 nagy-
szamu munkaerd ekkor még korantsem volt kettds szabadsaga birtokaban. Vallalha-
tott ugyan olcsé bérmunkat — idonként meg is tette ezt —, de tdmeges méretekben
nem kényszeriilt erre. A centrum érdekeivel a tokés vilagrendszer alarendeltjeiként
szembekeriilo, azokkal végsé soron harmonizald gyarmati kormanyzatok ,,gazda-
sagpolitikaja™ sietett korrigalni ezt a hidnyossagot: erdszakos toborzassal, vandor-
munkara kényszeritéssel.

E korai periodusban ugyan még csak elvétve van példa az afrikai munkasok
szervezett megmozdulasaira, tiltakozd sztrajkjaira, a gyarmati kormanyzat kezdeti
munkaeré-politikdja azonban mégsem hozott végleges megoldast. Nem lehetett
megakadalyozni a nagy kozmunkak befejeztével a munkésok visszaaramlésat ere-
deti kdrmyezetiikbe. A gyarmati rendszer jellegzetes munkaeréhianya a centrum in-
dukalta gazdasagi sziikségletekkel taldlkozva mélyen a tokés gyarmati gazdasag
szerkezetében gyokerezett. A gyarmati rendszer az afiikai munkasokat még csak
marginalis termeldként és a legolcsdbb aruk fogyasztojaként kezelve, a lehetd leg-
alacsonyabb béreket és embertelen munkakdriilményeket biztositott szamukra. Va-
l6szintileg ennek — s nem az afiikaiak ,,eredendo lustasaganak™ és a ,,bérmunkatol
val6 idegenkedésiiknek™ — koszonhetd, hogy az afrikai munkaer6t szemmel 1athato-
an nem csabitottak az 0j lehetéségek. (Jellemz6 tekinthetd és természetes, hogy val-
tozasokat nem a nyers erdszak, hanem a kiilfoldi érdekeltségek altal manipulalt arak



Az osztalyok kialakulasanak sajatos Fekete-Afrika—i vondsai 5

hoztak e kereslet—kinalat viszonyban.) Az els6 ellenallasokat azonban mindenkép-
pen az afrikai munkasok ,,bérmunkara” kényszeritése okozta.?

A gyarmati kormanyzatok rugalmassagat mutatja, hogy Kelet-Afrikaban a rész-
ben érdekvédelmi funkciokat ellaté Munkaiigyi Bizottsagokat hamarosan feloszlat-
jék, arra hivatkozva, hogy a kifejezés elfogadott értelmében ipari munkaerc nem lé-
tezik. A munkasok ugyanis falvaik és a varos (vagy az iiltetvények) kozott ,,vando-
rolnak”, ezért képtelenség szakszervezeteket 1étrehozni, és igy nincs sziikség a mun-
kaiigyi hivatalokra.” Mivel az ,idegen tarsadalmi—gazdasagi testbe” behatol6 tékés
viszonyok korantsem hatottak at a tarsadalom minden szektorat, s nem teremtették
meg az eurdpai torténelem sokat emlegetett, kett6s értelemben szabad ipari tartalék-
seregét, a gyarmatallamok még hosszu ideig alkalmaztak a kényszermunkat. P. C.
W. Gutkind adatai szerint Francia-Afrikaban 1935-ben 3 300 000 ember 28 millio
munkanapnak megfelel6 kényszermunkat végzett, ebbdl mintegy 7 millidt szamol-
tak el késobb fizetett munkaként.' Brit-Nyugat-Afrikaban a kényszermunka ha-
gyomanyos formajat, amely mar kezdett kimenni a divatbol, 1933—-1934-ben rende-
letileg is megsziintették. Ugyanebben az idében Brit-Kelet-Afiikaban hatvan nap-
ban allapitottak meg az évi kozmunka mennyiségét.

1938-ban Francia Egyenlit6-Afrika kormanyzoja a ,kényszermunkat” ,,gazda-
ségtalesm, antiszocialis médszernek”, ,,mindenfajta progresszio negaciojanak’ (!) ne-
vezte.

Késobb, az 1930-as és 1940-es években mar allami tAmogatassal jottek 1étre a
szakszervezetek (pl. a Nigériai Szénbanyaszok Szakszervezete 1940-ben, az Afrikai
Bényaszok Szakszervezete Eszak-Rhodéziaban 1948-ban), a mar komoly veszélyt
jelent6 tarsadalmi fesziiltségek egyszerii ellenorzését eldsegitve.

A munkaerének ez a ,,gyors létrehozasa” a centrum-érdekek altal formalt szar-
mazékos és fliggd tipust gazdasagban a tarsadalmi differencialoédas 1j formait vonta
maga utan. Egyrészt a fekete-afrikai tarsadalmakon beliil alakultak ki sajatosan 1j
tarsadalmi, politikai és gazdasagi viszonyok (és ellentétek), masrészt globalisabb ér-
telemben, az afrikaiak és nem-afrikaiak kozott is. A periférianak mar ebben a pasz-
sziv korszakéaban is — amikor a kontinens f6ldje, emberereje €s erdforrasai a metro-
polis ,,globalis” érdekeinek alarendelten, mintegy annak kiterjeszkedéseként alkotott
egyetlen oriasi piacot — eltolodasok torzulasok kdvetkeztek be a tarsadalmi szerke-
zetben. Egyre kevesebben tértek vissza a hagyomanyos foldmiivelés jelentette élet-
formahoz, felduzzadt a varosban dolgozdk szama; a varosokban egyre jelentéke-
nyebbé valtak az osztalykiilonbségek, ami a jovedelmi és életszinvonal kiilonb-

2 Az 1920-as években mar hivatalosan is létezik a munkaerd-probléma”. A vallalkozok,
munkaltatok allandéan munkaer6-hianyra panaszkodnak (lasd: Kenya Report of the Labor
Comission, 1927). Megszaporodik a ,,Munkatigyi Bizottsagok™ szama, amelyek foként ,hu-
manizalasi célokbol” és a toborzas egységesitésére, egyszoval a nagyobb hatékonysag kedvé-
ért hoztak létre (pl. Uganda, Department of Labor,1924, Tanganyika, Department of Labor,
1926).

? igy indokoltik Tanganyikaban az 1930-as feloszlatast.

* Peter C. W. Gutkind: The Emergent Afvican Urban Proletariat Montreal, 1974, 11. old.

> 1dézi Gutkind, uo.
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ségekben is megmutatkozott; a tradicionalis csaladi kotelékeket pedig kikezdte a
,.fejlédésnek ez az 1j formaja”.

Ezzel egyidoben kibontakozott azonban a kolonidlis gazdasagi struktiiraba erd-
szakos modon belekényszeritett afrikai munkaerének a mar bomld és tarthatatlan
tradicionalis forméakhoz val6 visszaaramlasa ellentendencidja is. Igen kockazatos do-
log tehat afrikai proletariatusrol beszélni anélkiil, hogy megkisérelnénk tisztazni, mit
értiink a fogalom alatt. A fekete-afrikai tomegeknek ugyanis csupan egy kis hanyada
munkas, talnyomo résziik paraszti 1étformaba kényszeriilt kizsdkmanyolt termeld. A
proletariatus fogalmanak hasznalata tehat csak akkor indokolt, ha a munkasok mel-
lett a mez6gazdasagban dolgozo6 tomegeket is e kategdriaba soroljuk.

A kenyai neokolonialista tarsadalom fo jellemzoi

A fekete-afrikai osztalyszerkezet — s igy a kenyai is — a gyarmati, illetve
prekolonidlis torténelem termékének tekinthetd. A neokolonializmus korszakaban
figyelemmel kisérheté néhany, a megel6z6 fazisokban keletkezett sajatos tarsadalmi
jelenség tovabbélése, illetve tovabbfejlodése. A kiilonféle torzsi tarsadalmak terme-
1ési modjara mar a prekolonializmus iddszakaban sokféle iton-modon gyakorolt ha-
tast a tokés termelési mod:

Az 1920-as évekre a ‘koldusszegény aftikai’ jelensége altalanossa valt. A rezervatum
egyet jelentett a szegénységgel. Az 1890-es évek 6ta megvaltozott az élet. A varosokbol a re-
zervatumokba aramlo pénzt a létfenntartas céljara hasznaltak fel... A helyzet logikaja nyilvan-
valo volt: a kenyai parasztsag fliggdvé valt a vandormunkabol szarmazé potlolagos jovedel-
mekt6l.”

Az 1920-as évektol kezdve — foként a kikuyuk lakta vidéken — a feln6tt férfiak
legnagyobb részét bérmunkasként tartottdk szamon. Az orszag nagy részében ma
mar minden gazdasagbol legalabb egy ember bérmunkas (Id. 1. tablazat; a fennma-
rado részeken is jelentOs az aranyuk).

1. tablazat
Az afrikai bérbdl és fizetésbol él6k, valamint a vidéki gazdasagokban foglalkoztatottak
megoszlisa 1969-ben Keny4ban®

FIZETESBOL ELOK ES BERMUNKASOK VIDEKI GAZDASAGOK
Fizetésbdl él6k 50 000
Bérmunkasok
varosi 300 £ felett évente 15000 | ,.gazdag” 225000
varosi 100-300 £ &. 150 000

% E. S. Atieno-Odhiambo: The Rise and Decline of the Kenya Peasent, in: P. C. W. Gutkind
and P. Waterman ed.: ,Afiican Social Studies, 1977, London, Heinemann, 233-241. old.
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vidéki 100-300 £¢€. 100 000 ,k0zép” 250 000
(nem mez6gazdasagi
szolgaltatasok stb.)

vérosi 60-100 £ ¢é. 95 000

vidéki 60-100 £ é. (birtokok | 180 000 ,.Szegény” 620 000
¢s nagyfarmok)

varosi kevesebb, mint 60 £ é. 45000

videki kevesebb mint 60 £ é. 80 000 ,.foldnélkiili” 300 000
(nem mezOgazdasagi
vallalkozas)

vidéki kevesebb mint 60 £¢&. | 475 000
kisbirtokon

Osszesen 1 190 000 1 639 000

A tobb mint 200 000 pasztor-csalad nem szerepel a kimutatasban. Az adatok
aranyokat és nagysagrendeket kivannak érzékeltetni.

A legtdbb ,,bérmunkés’ a vallalt munka csaknem egész idtartama alatt csaladja-
tol tavol él, és csak linnep- vagy munkasziineti napokon tér haza. A munkavallalasi
formabol adédo elméleti konzekvenciak a tokés és prekolonialis termelési mod sok
szalon torténd Osszekapcsolodasat mutatjak. A ,,prekolonialis forma” az aru- és
munkaerd piaci mechanizmusain keresztiil fliggd helyzetbe keriilt a tokéstol. Mas-
részt viszont éppen a prekolonidlis viszonyok tovabbélése segiti stabilizalni az (ijon-
nan kialakulé termelési viszonyokat.

A csaladi ,,hattér” — ha mégoly tavol van is a munkahelytdl — biztositja a munkas
szamara a létminimumot. A varosban vagy vidéki munkahelyén végleg valsagos
helyzetbe keriilt munkavallalonak van hova mennie, azaz ritkan hal éhen. Mindez
munkaaddja szdmara azt jelenti, hogy munkaja bérébol levonhato az ,,otthon meg-
termelt” élelmiszer értéke.

A mezdgazdasagi termékek ara relative nagyon alacsony a bérmunkasoknak és a
parasztoknak kinalt ipari termékek arahoz képest. Megfigyelhet, hogy prekolonialis
termelési viszonyok idokozben idomulnak a tékés termelési viszonyokhoz. E ,ha-
sonulds” f6 megnyilvanulasi formai a kovetkezok:

— a fold fokozatosan adas-vétel targyava valik, a vele kapcsolatos eldjogok
kezdenek eltiinni;

—  egyre tobb kisgazda, kistermel6 alkalmaz bérmunkat;

— megindul a tarsadalmi tradiciok (eskiivo stb.) kommercializal6dasa;

— akiterjedt nagycsalad egyre inkabb atadja a helyét a nuklearis csaladnak.

Virosi bérmunkdsok

Az 1. tdblazatban feltiintetett varosi bérmunkasok (305 000) megoszlasa a kdvetke-
z6: 220 000 a varosokban nyilvantartott munkasok szama, kb. 35 000 a Nairobiban
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és 50000 az egyéb varosokban alkalmi munkat talalok szama. A bérek szerinti
megoszlas ,,cstucsan” az évi 300 £ felett keresok allnak. Ezek az elit szakmakban
do%gozék (petrolkémia, olajipar stb.) a kiilfoldi tulajdonban 1év6 cégek alkalmazot-
tai':

szamuk mintegy 15 000
Az évi 100-300 £ kozott keresok szama 150 000
Az évi 60-100 £ kozott keresok szama 95 000
Az évi 60 £ alatt keresok szama 45 000
Osszesen 305 000 munkas

A varosi munkasok kozotti kiilonbségeket az allam és a MNC-k csak fokoztak
az amugy is magasabb fizetési kategdriaba tartozok szamara biztositott kedvezmé-
nyekkel, szantszandékkal is akadalyozva egy 1j tipusu egységtudat kialakulasat.

Az 1950 es évek elejétdl kezdve az allami politika egyik sokat hangoztatott célja
a varosi munkaer6 stabilizalasa volt. A paraszti onellaté mezégazdasagi termelés a
kolonializmus (és a neokolonializmus) torzit6 hatasai kovetkeztében sokszor mar a
létminimumot is nehezen volt képes biztositani, igy a korabbi viszony megfordult.
Most mar a vandormunkasok bérének kellett (részben) fedezni a vidéken €16 csalad
megélhetését.”

A varosi bérmunkabdl €16k vidékkel vald szoros kapcsolata tehat €16 realitas ma-
radt. A témakorben késziilt esettanulméanyok’ arrél tantskodnak, hogy a varosban
dolgoz6 munkasok tudata erésen provincialis jellegii, barati kapcsolataik, politikai
informéacioik a mezgazdasagra, a vidékre koncentralddnak. Csak a legalacsonyabb
fizetésti munkasoknak szakadt meg a kapcsolatuk a vidékkel. A relative tobbet kere-
sok birtoktartasra torekszenek, és pénziiket a mezdgazdasagba fektetik. De még a
legalacsonyabb fizetési kategoriaba tartozok csaladja is jorészt vidéken él, ahol még
mindig joval konnyebb a megélhetési lehetdség mint a varosban. A ,,foldnélkiili”
munkasok csaladja altalaban masok birtokan, fliggé helyzetben dolgozik, sokszor a
torzsi vagy nemzetségi fold tradicionalis jogat élvezve. C. Leys kovetkeztetése sze-

7 Az ILO tablazatot Colin Leys kozli: Underdevelopment in Kenya, 1976, London, 172. old.

¥ A kolonializmus korszakaban ugyanis éppen az ellenkezdje volt igaz. S. Arrighi
Rhodéziardl irt tanulmanyaban (G. Arrighi, The Political Economy of Rhodesia, in: Essays
on the Political Economy of Africa, 1973, Monthly Resien Press) hangstilyozza a , tradiciona-
lis” paraszti tarsadalom stabilitasat a vandormunkarendszerrel kapcsolatban. A szazad elején a
bennsziilott munkas fizetése nem egy csalados emberének, hanem csak egy tanoncénak felelt
meg; ehhez jarult még a munkavallalas bizonytalansaga is. A vandormunkas tehat ra volt
utalva a vidéki rokonsag tamogatasara. Odhiambo Arrighivel egyetértve irja: ,,A vandormun-
késok csaladjai szamara a létfenntartashoz sziikséges anyagi eszk6zok realértékeét a parasztsag
teremtette el6 még akkor is, ha a vandormunkas agyondolgozta magat a telepesek farmjain
vagy banyaiban.” (Atiene-Odhiambo 1977, id. md, 6. old.)

? Lasd t5bbek kozott Thomas Weiner és Marc Rose tanulmanyait, valamint a R. Sandbrook
és R. Cohen altal szerkesztett értékes esszégyijteményt (The Development of an African
Working Class, 1975, Longman), valamint P. C. W. Gutkind és 1. Wallerstein: The Political
Economy of Contemporary Africa c. valogatasat. (Sage, 1976)
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rint'® a legtobb varosi bérmunkésra a kisbirtokos—kisgazdalkodd termelési viszo-
nyok jellemzoek (esetenként kapitalista munkaformakkal tarkitottan). A varosokban
végzett munka ehhez képest alarendelt helyzetben van, azaz még mindig a paraszti
gazdasag jelenti a varosi munkastomegek szamara a biztonsagot. A modern ipari
termelésre valo atallas teremtette j munkalehetoségek (és koriilmények), valamint a
varosiasodas nem jelentett elégséges vonzerét a kenyai (€s altalaban a fekete-afrikai)
munkavallalok szamara. A behatol6 tokés viszonyok viszont korantsem bomlasztot-
tak fel teljesen a hagyomanyos termelési formakat, igy azok megmaradtak a ,,vissza-
térés” bazisanak.

Mezdgazdasdgi bérmunkdsok és parasztok

A mezbgazdasagi munkaerd Osszetételét Kenyaban a kovetkezo rétegek alkotjak (a
végzett munka jellege szerinti megoszlas):
100 000 munkas a kave, tea és szizastoldeken dolgozik
80 000 munkas a vegyes farmokon dolgozik
80 000 munkast foglalkoztatnak a vidéki telepitésii, mezogazdasagi
termékeket feldolgozo stb., nem mezogazdasagi lizemek, vallalatok (malmok, tizle-
tek stb.)
240 000 a birtokokon nyilvantartottak szdma
235 000 az idényjellegli munkas
100 000 a vidéken kozszolgalatot teljesitok szama
835 000 vidéki munkas
Megoszlasuk a fizetett bérek alapjan (1969)
100 000 a 100300 £/év
180000a 60-100 £/¢v
.80 000 a 60 £/¢v alatt, keresd, nem mezdgazdasagi tevékenységet folytatd
munkasok szama
475 000 a 60 £/¢év alatt kisbirtokon dolgozok.

A kisbirtokon dolgozé bérmunkasok tobbsége sajat folddel is rendelkezik, alta-
laban munkahelyének kozelében, és igy tudatilag a foldmiivel6 parasztsaghoz all a
legkozelebb. 1969-es adatok szerint 1,7 millié kisgazdasag talalhaté Kenyaban. Az
orszag egyes részei kozotti eltéréseket (népstirtiség, termelékenység stb. tekinteté-
ben) a 2. tablazat mutatja.

Az egyes teriiletek kozotti jelentds kiilonbségek (a fold mindsége, miivelhetdsé-
ge, a mivelés ala vonas foka ¢és népstirtisége tekintetében) megnehezithetik a kis-
gazdasagokkal kapcsolatos altalanositasokat. A Nairobit koriilvevo teriiletek (Mu-
tanga, Meri és Nyem) elonyos helyzetiiket példaul annak kdszonhetik, hogy mar ko-
rabban képesek voltak bekapcsolodni a profitra termeld gazdasagba. Az oktatési
rendszer nyujtotta elényok és az egyéb szolgaltatasok itt inkabb rendelkezésre alltak,
mint a tobbi teriileteken. Ezzel magyarazhatd, hogy az egy fore jutdé mezdgazdasagi

1 Colin Leys 1976, id. mii, 181. old.
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export tekintetében messze foliilmuljak az orszag mas részeit (1d. a 2. tablazat adata-
it!). A 3 kiemelt teriilet egy fore jutd mezOgazdasagi exportjanak atlaga 6,4 £, a tobbi
11 1,07 £-os atlagaval szemben!

2. tablazat
Néhany jellemz6 gazdasagi adat Kenya tizennégy teriiletérél'

Keriilet Teriilet Népesség Népesség telies mg-i | egy fore jutd
(mi®) export mg-i export
1000% )
Kwale 3197 182970 57 33,1 1,8
Taita 5899 104 506 18 88,8 0,9
Ebmu 1048 130 700 125 835,0 2,5
Hachakos 5790 636296 110 856,2 14
Neru 3763 544 237 145 2189.8 4,0
Marang’a 702 399 789 570 2483,0 6,2
Nyari 595 295118 496 2665,2 9,0
Baringo 3941 150 749 38 243,1 1,6
Nandi 714 138 092 194 337,5 24
Ny-Pokot 1960 83 906 43 424 0,5
Kisii 752 610 848 800 1900,1 3,8
Dél-Nyasza | 2206 558359 253 15183 2,7
Busia 668 199 827 299 401,5 2,0
Kakamega 1700 705 083 588 2682 04
Parasti termelés

,.Realisnak tiinik feltételezni, hogy az emberek nagy tomegei, kiilondsen a parasztok, elfogad-
jak a fennall6 tarsadalmi rendet, amelyben anélkiil élnek, hogy térddnének az elényok és hat-
ranyok egyenstilyaval, nem is gondolva arra, hogy lehetséges masképpen is élni, egészen ad-
dig mig valami nem veszélyezteti, illetve le nem rombolja napi rutinjukat.”

A mezdgazdasagi kisbirtokok népessége (lasd 395000 + pasztorcsaladokkal
1 615 000; lasd 1. tablazat!), népességének rétegezddése a kovetkezoképpen fest:
225 000 gazdag paraszt, tokés farmer, akik foldjeiken (16 %) bérmunkat al-
kalmaznak, annak mind alland6, mind idényjellegli formajat igénybe véve. E birtok-
tipus szama gyorsan novekszik,
250 000 ,.k6zépparaszt”, csak idényjellegli bérmunkat képesek (18 %) al-
kalmazni, gyakran ajandékkal vagy viszontmunkaval fizetnek (évi jovedelem 60—
100 £ kozott),

' Colin Leys 1976, id. mii, 185. old.
12 Barrington Moore: Social Origins of Dictatorship and Democracy. Lord and Peasent in
the Making of a Modern World, 1966, Boston, Beacon Press.
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620 000 szegényparaszt, 60 £-nal alacsonyabb évi jovedelemmel (44 %) ren-
delkeznek, bérmunkasként mashol elszegddve, liltetvényeken, gazdagabb parasz-
toknal egészitik ki keresetiiket,

300 000 foldnélkiili paraszt (22 %).

Az utolso két kategoria adja a vidéki bérmunkasok nagy részét. A felsorolt réte-
gek kozott a differencialodas mar igen eldrehaladott stadiumban van. 1969-ben a
kisbirtokosoknak tobb mint a fele a regisztralt foldeknek mintegy 15 %o-at birtokolta,
mig a szamba vet népesség 7 %-anak a fold 35 %-a jutott.”®

Az ismertetett rétegzodés egyben az osztallya alakulds tendenciait is mutatja. A
két végponton elhelyezkedo ,réteg” — a gazdag parasztok és tokés farmerek, illetve a
foldnélkiili és szegényparasztok viszonyaban — fokozatosan a kizsakmanyolo—
kizsakmanyolt antagonizmus jut érvényre. A differencialodas kovetkeztében ugya-
nis a még életképes kisbirtokok szdma allandoan csokken, ami egyet jelent a proleta-
rizalodas fokozodasaval.

A, torvényt” megszegve, a regisztralt foldek tulajdonosainak 6rokosei ugyanis a
csaladfo halala utan felosztjak egymas kozott a foldet. Ez a fokozatos telek elapro-
z6das vezet azutan a birtokok életképtelenségéhez. Masrészt viszont helytelen a bir-
tokegység abszolutizalasa, a legkiterjedtebb kisbirtokok nagy része ugyanis Kenya
legfejletlenebb, legkevésbé termékeny teriiletein fekszik, igy a kisebb birtokok ter-
melékenysége sokszor joval magasabb, mint pl. a Kikuyu-foldon levoké. Sokszor a
,hnagyobb” kisbirtok a nem hivatalos felosztas kovetkeztében tobb birtokrészbdl all,
igy a valosagban az egy fore es6 teriilet nagysaga kedvezbtlenebb a hivatalosan
szdmon tartott minimumnal.

fgy érthetd, hogy sok csalad minden erejét a fiatalok tanittatésara dsszpontositja,
ez a latszolag nem-piaci racionalitdson alapuld befektetés ugyanis sokszorosan tériil
meg. Az oktatisban valo részvétel tarsadalmi kivaltsagnak szamit. Az allam diszk-
riminativ intézkedései (a foldbirtoklas egyenldtlen aranyainak érvényesitése, ezaltal
az egyenl6tlenség fokozodasanak biztositasa, a draguld szolgaltatasok, az eleve
elonnyel indulok szamara tovabbi elonyok biztositasa) a spontan tarsadalmi mecha-
nizmusokat erdsitve kizarjak az oktatas demokratikus, illetve demokratizald jellegét.

Mindent 6sszevetve: érvényre jutott az a tendencia, amely szerint a kisbirtokosok
egyre inkabb Onalldsaguk feladasara kényszeriilnek, ami automatikusan a ,,gazdag”
— ¢és ,,k0z€p” — parasztokhoz bérmunkaskant valo elszegddéshez vezet. A gazdag
paraszti réteg egyre inkabb monopolizalni képes a bérmunka alkalmazasat, ezzel is
erésitve az osztalyok kikristalyosodasanak a folyamatat. E folyamat indukalta hata-
sok egyszerre jutnak érvényre a tOkés és prekapitalista modok altal formalt tarsa-
dalmi osztalyok és rétegek esetében, dsszekapcsolva és feloldva ket egymasban. A
kapitalizmus behatolasat megel6zo termelési viszonyoknak sajatos médon sikertilt
beéplilniiik sajat intézményrendszeriikkel a tokés kizsakmanyolas intézmény-
rendszerébe, a kizsdkmanyolas olyan valtozatos és burkolt formait hozva Iétre ezzel,
mint példaul az egymassal gazdasagi hatékonysag és a termelékenység szintjén is
¢élesen szembenalld afrikai varos és falu cseréjében realizal6do tobbletelvonas, a reg-

" Colin Leys 1976, id. mii.
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ressziv adok kiilonbozo formai, amelyek legalisan vagy illegalisan a szegényebb
csaladoktol a gazdagabbak felé iranyuld tobblet-atcsoportositast eredményezik, az
un. ,termel6szovetkezetek™ regressziv terhei, a varosokba koltozni kényszeriilok hi-
hetetleniil magas (és tetszés szerint fokozhat6) megélhetési koltségei stb.

A prekapitalista termelési mod keretei kozott lehetséges volt a kiilfélddel folyta-
tott csere: ez az ipari termékek importjanak felszivasat jelentette, amelynek ellenér-
tékeként az olcsd mezdgazdasagi termékek és élelmiszerek szolgaltak, ezaltal lehe-
tové valt a tokés szektorban a magasabb bérek fizetése. E viszonyoknak a minimalis
versenyképesség szintjén valod fenntartasa tehat a hazai uralkod6 osztalynak is érde-
ke, amely az egyensuly meg6rzésén faradozva kozvetito szerepet vallal azért, hogy a
gazdasagi felemelkedés jelszavaval az egész tarsadalom fiiggé helyzetét konzerval-
ja.

A kenyai burzsoadzia és kiilonbozo rétegei

,,Afrikaban tobb a t6kés médon gondolkozd ember, mint a t6kés.”*

A nem-afrikai szarmazast, foként nem-mezOgazdasagi tOketulajdonosok érdekeit
Kenyaban a nagy kiilfoldi cégek leanyvallalatanal foglalkoztatott, vagyonos biirok-
rata réteg képviseli. Az 1960-as évektdl kezdddden e rétegen beliil egyre ndvekvd
mértékben talalunk afrikaiakat. A kenyai burzsoazianak mind a biirokrata rétegtol,
mind a MNC-k t6késeitdl elkiiloniilo részét képviselik az azsiai és eurdpai telepes
tokések. E két csoport 1ényeges kozos ismertetd jegye, hogy egyikiik sem szolgalja
ki a kiilfoldi nagyvallalatok érdekeit. Az egyiittmiikodés foka kozottiik ennek ellené-
re igen alacsony. Az oka nagyrészt az europai telepesek tradicionalis rasszizmusa
mellett, hogy miikodési teriileteik a gazdasag kiilonbdz6 szektoraira koncentraldd-
nak, biztos, és koriilhatarolhato részt tartva fenn maguknak a kiilfldi konszernek és
az afrikai fliggd burzsoazia altal mind fokozottabb mértékben uralt gazdasagi struk-
taraban." fgy az azsiai és az eurdpai tkés telepesek szamara csak a kiilfoldi nagy-
vallalatok altal meghagyott és az afiikaiak altal meg nem haéditott ,,maradék’ vallal-
kozasi lehetdségek jutnak. Mindenesetre a két réteg a szovetséget valtozatlanul nem
egymassal, hanem a két rajta kiviilallo expanziv erével keresi.

Mig a nagykereskeddk jelentds része az allami timogatasok és monopoliumok
rendszerébe bekeriilve idével meggazdagodott, addig a kistokés-kereskedok tome-
gei ritkan voltak képesek profitjukbol megfelelé mennyiségii téke felhalmozasara. A
tokebefektetés kérdésébe donté mddon szol bele az a tény, hogy a legtdbb afrikai
izletember és keresked6 sajat farmmal rendelkezik. Ennek kovetkeztében a kisbur-
zsoazia amugy sem tll jelentds tOkeereje tovabb forgacsolodik, a felhalmozas rataja

14 R. Genoud: Nationalism and Economic Development in Ghana, 1969, New York, 53. old.
'3 A, kiszoritasra” példa a turista-szektor, amely az 1960-as években még fSként az eurdpai
telepesek kezében volt. Az 1970-es évek elején azonban mar a nemzetkdzi szalloda- és repii-
l6tarsasagok kezdtek e teriileten domindns szerephez jutni. A tiraszervezés viszont ndvekvo
mértékben az afrikaiak kezébe cstszott at.
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tovabb csokken.'® Az iizleti tevékenységek széles skalaja tehat egyben a gyors- és
nagymértékii felhalmozas lehetoségét is csokkenti. A foldbirtoklas és a farmergaz-
dalkodas er6sen athatja az afrikai kereskedok és kistokések tudatat. A toketulajdon
skalajanak alsé fokan ez a tudat mar a ,,paraszti” tudatformaval érintkezik. A ,,csu-
csot” az eurdpai telepes altal megtestesitett ,,gentleman-farmer” tudata képviseli.
Azok, akik a két végpont kozott helyezkednek el, a foldre mint a tarsadalmi statusz
és biztonsag egyetlen lehetséges alapjara tekintenek.'” Az a tény, hogy az afrikai
burzsoazia ¢és kisburzsoazia a kiilfoldi toke mellett (és nem ellenségesen vele szem-
ben) inkdbb komplementer elemként szerepel, még nem jelenti azt, hogy nem ren-
delkezik osztalytudattal. Az 1960-as évektdl kezdve az Gjonnan alapitott tarsasdgok
vezetdsége, igazgato testiilete ndvekvo mértékben keriilt ki a kiilonb6zo torzsekbol.
E testiiletekbe valo bejutas mar a kozos gazdasagi célok €s a személyes képességek,
valamint a vagyoni helyzet szerint és egyre kevésbé nyelvi és rokonsagi kotelékek
alapjan volt lehetséges. A bérmunka alkalmazasanak elterjedése mar 6nmagaban is
t6kés modon valod gondolkodast feltételez.'®

A kisburzsoazia osztalyjellegének kifejlodésében jelentOs szerepet jatszo politi-
kai sulyat nem a gazdasagi hatalom megragadasa érdekében hasznalta fel; megelé-
gedett a kisebb iizletek biztositasaval, igy a gazdasagi er tovabbra is a kiilfoldi tar-
sasagok kezében Osszpontosult. Ez egyet jelentett azzal, hogy a kisburzsodzia az
utolso két évtized lényeges gazdasagi dontéseiben nem vett részt, a dontésekbdl valo
kimaradasa a politika teriiletén is passzivitasra karhoztatta. A kenyai és ghanai ke-
reskedelmi szektor ,.afrikanizalasaval” kapcsolatban az alapveto ellentét a nem-
hazai burzsoazia, valamint a helyi és a nagy tobbséget alkotod parasztok kozott fe-
sziil.

Shivji a kdvetkezd fontos 0sszefliggésre mutat ra:

LA jelentds kiterjedésti maganszektor a nemzetkozi burzsoazia kezében van, a hazai kis-
burzsodzia csak a felszinen tevékenykedhet. A kisburzsoazia képtelen versenyre kelni a ,,nagy
capakkal”, mint kisvallalkozo lizleteket, barokat, klubokat tart fenn. Ennek a rendszernek két
egymassal 0sszefliggd célja van: az a tény, hogy a kiskereskedelemben a hazaiak miikodnek,
a néptomegekben azt az érzést kelti, hogy az iranyitas is az ¢ keziikben van; igy sikeriil le-

' Egy sikeresebbnek szamité afrikai kereskedd példaul egyszerre hat kisebb iizlettel foglal-
kozott, amelyek koziil kett farm (egy megmiivelt teriilet és egy tejgazdasag), harom eltérd
ﬁPuSﬁ lizletbolt és egy aru-export cég volt.

7 Colin Leys 1976, id. md, 176. old.

"® A kenyai kisburzsoazidhoz szamithatjuk még az allami, félallami és maganszektorok ko-
zépszintli fizetéssel (évi 200 £ felett) rendelkez6 hivatalnokréteget (a klérus vezetdit is ideért-
ve). Nem tartozik viszont e rétegbe a magas rangu ,,politika-csinald” biirokracia. A hivatali ré-
teg a varosokban koncentralodik, f6ként Nairobiban és Mombasaban. Mint fizetésbdl €16
munkaerd nem tartozik a szigora értelemben vett kis- és keresked6 burzsoazidhoz (bar nagy-
résziik foldtulajdonos és valamilyen modon részt vett az 1960-as évek nagy foldvasarlasaiban
¢s lizleti follendiilésében). Masrészt viszont el kell 6ket hatarolnunk a proletariatustol is, a fe-
hérgalléros allasok elonyeit biztositd képzettségiik, jovedelmi szintjiik és az allamhivatalno-
koknak megfelel6 csoport-tudatuk alapjan.
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tompitani az osztalyellentéteket. Ugyanakkor a hazai elit (beleértve az Gjonnan feltorekvé in-
telligenciat is) meglehetésen csekély gazdasagi ambiciéi is kielégitést nyemek.”"

A felsobb biirokrdacia

Vitatott kérdés, hogy a magas rangu allami biirokracia Fekete-Afrikaban a burzsoa-
zia részének tekinthet6-e, vagy sem.

Altalaban — foként Fanon™ hatasara — elfogadott ezt a réteget é16skodének, nem
valodi burzsoazianak tekinteni. Az allamgépezet e fontos tényezdjének szerepét job-
ban megérthetjiik, ha valosagos funkcidjat — amit tobbek kozott az osztalyok és réte-
gek formalodasaban is betolt — vessziik szemiigyre. Fanon allaspontjanak feltétlentil
realis eleme, hogy a magas rangu biirokratakat nem sorolja az aktiv tokés vallalko-
70k k6z¢é. A kenyai fels6bb biirokracia foként osztalékok (pl. haztulajdonosi) hitel-
gyletek, részvények révén szerzett maganak vagyont és presztizst. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy minden magas rangl hivatalnok részvényes is egyben. Koreikben
nem ritka jelenség az allattenyésztés és a mezdgazdasagi tevékenység sem.

A felsébb biirokracia azonban ezen lizleti szféraban is elhatarolja magat a vallal-
kozo kisburzsoaziatél, éppen magas allamhivatali funkcidja alapjan. Uzleti tevé-
kenysége soran nem-ilizletemberként Iép fel, hangstlyozva, hogy nincsenek is ilyen
fajta ambicidi. A t6kés vallalkozasi kedv hidnya azonban nem értékelhetd pusztan
negativumként. Inkabb arrol van szo, hogy a MNC-k érdekkdrébe tartozo poszto-
kon, vagy éppen a multik alkalmazottaiként tevékenyked6 hivatalnok-elit, amely a
hazai kist6kével szembeni folényének biztos tudataban a nagyvallalatok timogatasat
élvezi. Sot, részben ellendrzést is gyakorol azok felett, éppen a kiilfoldi cégekkel va-
16 egytittmiikodésben, valamint a kozottiik €s az allam kozott kialakitott egyensuly-
ban latja a tovabbfejlodés perspektivajat. A kiilfoldi cégek szakértdivel és mene-
dzsereivel egyiittmi{ikodé magas rangu afrikai hivatalnokok — a kis- és keresked6
burzsoaziaval ellentétben — a dontéshozok, a politika-csinalok korébe tartoznak, s a
fliggd gazdasagi struktiraban nem alaptalanul tekintik magukat a gépezet tengelyé-
nek. E kulcshelyzetnek megfeleld csoporttudat mar részben kialakult, illetve kiala-
kuléban van.

E réteg politikai és gazdasagi torekvései vilagosak: Kenyat a nemzetkozi toke
regionalis bazisava, 1jj al-centrumava szeretnék formalni. A felsdbb biirokracia fela-
datanak tekinti — a politika, a térvényhozas, a kiilfoldi tarsasagokkal vald kozvetlen
egytittmiikodés timogatasa révén — e folyamat meggyorsitasat. fgy semmiképpen
sem vadolhato azzal, hogy nem rendelkezik elhivatottsag-tudattal.

1. G. Shivji: Tanzania. The Silent Class Struggle, 1976, Dar es Salaam, Tanzania Publis-
hing House.

20 Fanon igy ir az allami szektor burzsodziajarol: ,.... kezdetben és még hosszu ideig az allami
szektor burzsoaziaja marad. Az 0j nemzeti kormanyban elfoglalt pozicioi erdt és nyugalmat
biztositanak a szamara. Ha a kormany elegend6 id6t és lehetdséget nyujt hozza, a burzsoazia
hatalméanak megszilarditdsdhoz elegendd pénzt fog félretenni.” (The Wretched of the Earth,
144. 0ld.)
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Tribalizmus

Immanul Wallerstein a fekete afrikai tarsadalmak vizsgalata soran arra a kdvetkezte-
tésre jut,”' hogy az elemzés nem végezhetd el sem a hagyoményos status-csoport
(torzs), sem az osztalykategoriak segitségével. Az osztallya valas és a statuscsopor-
tok kialakulasanak folyamatai csupan elméletileg kiilonithetok el tiszta formaban. A
valosagban e folyamatok 6sszefonddnak és erdsitik, vagy éppen gyengitik egymast.
S igy — kiilonosen a kiélezddo politikai konfliktusok esetén — nehéz eldonteni, mikor
beszélhetiink inkdbb az egyikrdl, s mikor inkabb a masikrol. A tribalizmusnak mint
a gyarmati, majd a neokolonialista korszak soran kifejlodott sajatos ideologiai és po-
litikai jelenségnek a megértése sem lehetséges e felismerés nélkiil:

,,A fehérek magas lokalis rangja tiikrozi ezeknek az (afrikai) orszagoknak a vilaggazda-
sagban elfoglalt helyzetét, amelyben proletar nemzetekként vannak jelen, és az ,.egyenlétlen
csere” kovetkezményeit kénytelenek elviselni. A politikai 6nallosag foka, amelyet a formalis
szuverenitas reprezental, tette lehetGvé a helyi elit- és elitcsoportok szamara, hogy az oktatasi
rendszer gyors expanzidjaban keressék a felfelé valé mobilitas esélyeit a vilagrendszerben.
(...) A vilagrendszer miikddése nem biztosit hatékony munkalehetéségeket nemzeti szinten.
Ez kényszeriti az elit-csoportokat arra, hogy 6nmaguk el6térbe allitasaval mas csoportokat
hattérbe szoritsanak. Ennek a megosztottsagnak a vonalai ... valtozoak. Néhany helyen etnikai
vonalak mentén zajlik, mashol vallési alapon, megint mashol faji vonatkozasban, a legtobb
helyen a harom elem implicit kombinaciojaként. E statuszcsoport fesziiltségek az osztaly
frusztraciok terméketlen és Gnrombold megnyilvanulasai. Ezek az afrikai politika és tarsa-
dalmi élet napi megnyilvanulasai. Az ujsagirok, akik sokszor kozelebb allnak a kdzfelfogas-
hoz, mint a tarsadalomtudasok, ezt a fekete-afrikai jelenséget tribalizmusnak nevezik. (...)
...az etnikai , realitas” mogott osztalykonfliktus hiizodik meg, a felszint6l nem is olyan tavol.
(...) A statusz-csoport kapcsolatok haldzatanak egyik funkcidja az, hogy elfedje a realitast és
az osztalyellentéteket.”

A tribalizmus modern alapjai akkor sziilettek meg, amikor a kiilonféle torzsi vi-
szonyokat kikezdték a t6kés viszonyok, helyet adva a bizonytalansag-érzésnek, és
arra kényszeritve a tarsadalom tagjait, hogy egy 1j, ,nemzeti szinten keriiljenek
szembe egymassal az elvesztett biztonsag visszaszerzéséért folytatott harcban.

Ez a,biztonsag™ az ,,0ij szinten” azonban mar csak a tokés racionalitason beliil és
a neki megfeleld kategoriak segitségével fogalmazhaté meg: harc a munkaért, harc a
foldért és az oktatasban valo részvételért. A tribalizmus kifejlodését és meggyokere-
sedését az allam nagymértékben segitette azaltal, hogy az allampolgaraihoz valo vi-
szonyat a torzsi értékrenden, tekintélytiszteleten keresztiil épitette ki, gazdasagi és
politikai vonatkozasban egyarant. E viszonyok fenntartdsanak legkézenfekvobb
modja egyes torzsek vagy torzsi eredetii csoportok kiemelése, preferalasa, ezaltal a
tobbi torzzsel vald szembedllitasa. A fliggetlenség elnyerése utan a vezetd politiku-

21 1. Wallerstein 1977, id. mii. A problematika tovabbgondolasat és altalanosabb kifejtését
lasd.: Giovanni Arrighi, Terence K. Hopkins és Immanuel Wallerstein k6zdsen irott kitting
tanulmanyaban: Rethinking the Concepts of Class and Status-Group in a World-System
Perspective, 1982, Binghamton.

2 1. Wallerstein 1977, id. mti, 280. old.
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sok hasonld szerepet jatszottak azzal, hogy az eldnyoket ,.torzsbeliek” szamara
igyekeztek biztositani. Arulénak minGsiiltek azon kevesek, akik a torzsek egyesiilé-
sét szorgalmaztak. Azaz, akik felismerték a tribalizmus lényegét. Nevezetesen azt,
hogy nem engedi kibontakozni, hanem elhomalyositja a tarsadalom valésagos konf-
liktusait, — ezzel pedig mintegy konzervalja azokat, és megoldasukat hossz idore
elodazza.

Wallersteinhez hasonldan Colin Leys is felhivja a figyelmet a tribalizmusnak ar-
ra a politikai és gazdasagi gyakorlatban egyarant jol felhasznalhaté tulajdonsagara,
hogy atszovi és ,kiséri” az osztallya formalodas folyamatait, és ezaltal el is rejti a
par exellance osztalyellentéteket.

,,A probléma Iényege: a tribalizmus elsdsorban tudatforma, hasonldan a rasszizmushoz,
mig az osztaly els6sorban termelési viszony, és csak bizonyos torténelmi koriilmények kdzott
jelentkezik tudatformaként. A neokolonidlis Afrikdban az osztalyok kialakulasa és a
tribalizmus egymassal Gsszefiiggd folyamatok, kiséré jelenségek.”™

Az osztallya szervezodés és a tribalizmus Osszefliggésének szemléletes példaja a
kikuyu torzs ,,beilleszkedése” és a neokolonidlis hazai tarsadalmi struktiraban elfog-
lalt helyzete.

A kikuyuk terjeszkedése mar a gyarmati uralom fennallasat megel6zoen megin-
dult demografiai és teriileti értelemben egyarant®* (A komyezé maszaiokkal és
kambakkal kereskedelmi kozosségben éltek, de kapcsolataik egyéb teriiletekre is ki-
terjedtek.) Az eurdpai telepesek megjelenésével a kikuyuk fokozatosan kiszorultak
foldjeikrdl; a férfiak nagyrésze bérmunkat volt kénytelen vallalni; a hazigazdasagok
termelékenysége ezzel a minimumra csokkent. Kenyaban a kikuyu torzs szerzett te-
hat elsoként tapasztalatokat a kifejlédo ,.elmaradottsaghbol”, annak is egyik leger6-
szakosabb formajabol. Viszont éppen ezért a kikuyuk adaptaltdk legeldszor tarsa-
dalmi és kulturalis viszonyaikat a t6kés termelési modhoz: rakényszeriiltek a bér-
munkara és az europaiakkal folytatott kereskedelemre. A 20. szazad elején mar alta-
lanosan eltelz‘jedt az a felfogas, miszerint a legjobb munkasok a kikuyu t6rzsbol
szarmaznak.” A torzson beliil, amely a gyarmati uralom kezdetétdl fogva erds vél-
tozasoknak volt kitéve, a 20. szazad elejére mar a tokés rendszeren beliil megindult a
flproletarra valas folyamata.

Az ,elmaradottsag” vagy ,.fligg6ség” kialakult 1j formaja azonban nem rombol-
ta sz¢€t teljesen a tOrzsi eredetil tarsadalmi €s gazdasagi struktiirat. A megszerzett 1jj
ismeretek, kifejlesztett képességek és lehetdségek sokszor paradox modon erdsitet-
ték és nem gyengitették azt. Kdmyezetiikben a kikuyuk bizonyultak leginkabb al-
kalmasnak a tokefelhalmozasra, és 6k vasaroltak fel a legtobb foldet (ez viszont a
foldmiivelés hagyomanyos formainak tovabbélésére utal), igy a kikuyu iparosok és
kereskedok kaptak a legtobb hitelt a hitelprogram soran. Relative magasabb iskola-

3 Colin Leys 1976, id. mi, 119. old.

' Az 1890-es években a kikuyu-vidéket egyetlen dsszefliggd ,,mezégazdasagi paradicsom-
nak” tartottak — irja tanulmanyaban Atieno-Odhiambo, 1977, id. m, 8. old.

% Colin Leys 1976, id. mii, 200. old.
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zottsagi szintjiiknek koszonhetden a kozhivatalokba is ardnytalanul sok kikuyu ke-
riilt. Szamuk Nairobiban is dont6 sullyal szerepel, az ott dolgozod bérmunkasoknak
50 %-a koriikbol szarmazik. A kikuyu kiskereskedok és szallitok joval ,,szerencsé-
sebbnek”™ bizonyultak, mint a mas térzsekhez tartozo vetélytarsaik. Egyrészt azért,
mert joval tobb tapasztalattal rendelkeztek a tobbieknél. Masrészt azért, mert az al-
lami hitelek és szerz6dések elsésorban nekik kedveztek, ok jutottak el6szor ,.techni-
kai” elonyokhoz a kormanyban 1év6 — szintén kirivé aranyt — kikuyu vezetok révén.
Ehhez jarult még hozza az, hogy az 1950-es évek végére jelentds tokét halmoztak
fel a kavétermesztés teriiletén. A habort utdni periodusban erdteljesen kibontako-
zasnak indult, 0j fliggd-burzsoazia nagyrészt a kikuyuk soraibol keriilt ki, akik ter-
mészetesen a sajat torzsiikbol szarmazokat részesitették elényben a bérmunkasok
alkalmazasanal. Ez a kumulativ folyamat a tarsadalom rétegzodésének, az osztalyok
formalddasanak sajatos formaja, ,,centrum-nézépontbdl” tekintve a ,tradicionalis”
és ,,modern” elemek kiilonds kombinacidja; a valdsagban azonban Afrika legujabb
kori torténelmének dsszetevojeként szerves egységet alkot.

Az 1j kisburzsoazia ¢és a fliggd-burzsoazia kifejlodésére tehat ranyomja bélyegét
a torzsiség, igy gazdasagi dontéseikben eleve nem tisztan gazdasagi szempontok ér-
vényesiilnek. Vagyis azonos tarsadalmi és gazdasagi helyzetben lévok koziil a
torzsbelieket részesitik elonyben, szamukra biztositjak a kedvezményeket, 6k jutnak
elsésorban munkahoz, hitelhez stb.

Ugyanez a jelenség figyelhetd meg a ,.fehérgalléros™ allasok betoltésével kap-
csolatban is. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az elmaradottsag nem egy bi-
zonyos szinten torténd megrekedést jelent, hanem a legmodernebb tokés (allam-
monopolkapitalista, sot, transznacionalis) viszonyok kombinacidjat a helyi feltéte-
lekkel, két (vagy tobb) eltérd racionalitas Osszekeveredését, amelyek latszolag jol
megférnek egymassal. Ez az egymassal megférést biztosito latszat azonban csak ad-
dig tart, amig a ,jmodern” viszonyok koz¢é behurcolt konzervativizmus, illetve a
hozza kapcsolodd hamis képzet, illetve tudatforma konzervalhato.

Az farmokon dolgozok és alkalmazottaik, az eladok és tizlettulajdonosok, altala-
ban a kiilénésen szegény csaladok tomegei és gazdagok kozott fennalld osztaly-
antagonizmusokat ity modon a torzsi tudatformak kiszoritjak, vagy pontosabban
nem engedik kibontakozni. Kenyaban a tribalizmus a mindennapi tudat olyan , ter-
mészetes formdja”, amely ugyan részben érvényre juttatja az osztalyellentétekbol
keletkez6 konfliktusokat, részben azonban el is rejti azokat.
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