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A XIX-XX. SZAZADI GYARMATOSITAS

Kun Tibor

Pierre Guillaume, a bordeaux-i Michel de Montaigne Egyetem modem kori torténe-
lem professzora, ebben a kdnyvében a gyarmatositas XIX—XX. szdzadi vilagtorte-
nelmét dolgozta fol. Célja az volt, hogy bemutassa, mi vezette a gyarmatositasban
részt vett allamokat és embereket, milyen célokat kovettek, és e célokat hogyan pro-
baltdk megvalositani. Elismeri: ,,A gyarmatositds a modern népek nagy kalandja
volt”’; nem minden esetben lehet rAamondani az imperialista jelzot, de az igaz, csak
ritkan tekintette egyediili céljanak valamilyen eszme terjesztését, hirdetését.

Konyve elején megallapitja: /815-ben — a szerz6 ezzel a datummal inditja kuta-
tasait — Anglia volt a vilag tengereinek és gyarmatainak ura, a tobbi eurdpai hatalom
gyakorlatilag csak abbol részesiilt, amit Anglia ,,viszonylagos nagylelkiisége” aten-
gedett nekik. Franciaorszag, Hollandia és Spanyolorszag csak toredékét mondhatta
magaénak régi, tengerentuli teriileteinek. A 1étezd gyarmatok elsdsorban gazdasagi
fontossaguk miatt voltak érdekesek gazdaik szdmara. Ezt a gyarmatpolitikat a /ibe-
ralisok kritizaltdk, mondvan, a gyarmatok magukhoz szivjak az anyaorszagok tokeé-
jét, igy ez utdbbiak nagy mértékben fliggdvé valnak az elobbiektdl. Kiilondsen erd-
sen biraljak a rabszolga-kereskedelmet, aminek végiil is a — kiilénb6zo idépontok-
ban végbement — abolicio vetett véget. Ebben, a szerzd szerint, az angol és a protes-
tans humanitérius lelkiismeret is nagy szerepet jatszott.

Ausztralia, Kanada, India angol gyarmatositasaval szemben a francidk gyarma-
tositd politikaja kevésbé volt dinamikus, mivel a francia allam csak 1815 utan kez-
dett komolyabban érdeklédni a gyarmatok irant. De Franciaorszag, bar a 1. Csa-
széarsag idején minden tengeren jelen volt, mégsem tudott igazabol versengeni Ang-
lidval: ennek oka a kereskedelmi €s a bankrendszer , kozépszertiségében” keresen-
do.

A XIX. szézad vége és a XX. szazad eleje a ,,gyarmati imperializmus aranyko-
ra”. Az eurdpai gyarmatositok meg voltak gyézodve arrol, hogy a vilag minden ré-
szébe Ok viszik a haladast. Ugyanakkor a kovetkez6 dilemma elott is lltak: egyiitte-
sen probaljak felsGbbrendiiségiiket bizonyitani, vagy kiilon-kiilon, 6nalldo nemzetek-
ként? A 1étrejovo uj nemzetkozi jog pedig elsdsorban a gyarmatositok egymas kozti
vitainak rendezésével, mintsem a gyarmatositottak onrendelkezési jogaival foglal-
kozott. A gyarmati reflexiot olyan korabeli meggondolasok vezették, mint a tudo-
manyos eredmények gyors elterjedése, a gazdasagi és pénziigyi érdekek el6térbe ke-
riilése, politikai célok elérése.

A gyarmatositas menetében, megitélésében a kovetkezd események jatszottak
szerepet: Az 1884—1885. évi berlini konferencia, ahol a gyarmatositasbol kozos eu-
ropai ligyet kivantak csinalni; 1914-1918: a vilag felosztdsa befejezodott; 1918. ja-
nuar 8.: Wilson elnok izenetének 5. pontja, amely egyrészt elismerte a gyarmatositas
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legitimitasat, masrészt kimondta, hogy annak mind a gyarmatositok, mind a gyar-
matositottak érdekeit szolgalnia kell; 1931: a parizsi gyarmati kidllitas;, 1930-as
évek: a Népszovetség rairanyitotta a figyelmet a gyarmatositasra, s helyet adott a
gyarmatositottak véleményének is.

A gyarmatositas és a misszionariusi tevekenység mindig egyiitt jart, még ha
idonként egyik megeldzte is a masikat: lényeg, hogy mindkettd civilizatori tevé-
kenységre hivatkozott. Itt az angol protestans egyhdzaké volt a vezetd szerep, ket
kovette a katolikus egyhdz. A misszionariusok egyben voltak az 0j épitdi-terjesztoi,
¢és a hagyomanyok rombol6i. Az angol gyarmatbirodalom a protestans, mig a fran-
cia gyarmatbirodalom a katolikus egyhéz hatasa alatt allt. Altalaban a keresztény
egyhazak a dekolonizacioban is fontos szerepet fognak jatszani.

A szerz6 ramutat arra, hogy az eurdpaiak gyarmatosito tevékenysége nem csak a
technikai eszk6zok, a gépek gydzelmének eredménye: a gyarmatositonak mint em-
bernek kegyetlen helyi nehézségekkel kellett az ismeretlen teriileteken megbirkoz-
nia. Ez a periddus sok hdst adott a vilagnak, akik életiikkel fizettek az ismeretlen fel-
tarasaért. A felfedezok koziil, akikrdl a szerzo pl. Fekete-Afrika kapcsan megemlé-
kezik, emeljiik ki mi is Caillié, Barth, Livingstone és Stanley nevét: mindegyikiik a
felfedezo kiilonbozo tipusat testesitette meg.

A katonai hoditds — amelyben megint csak az angol hadsereg példajat emeli ki a
szerzO — sok teriileten a relativ nyugalom és béke korszakat jelentette, amelyet azért
itt-ott idonként zavargasok, lazadasok, torzsi villongasok fenyegettek, zavartak meg.

A kozigazgatasban két szisztéma létezett: az asszimildcio, ami a gyarmatok és az
anyaorszag kozotti eltérések megsziintetésére torekedett, valamint a tdrsulds, ami el-
ismerte a fenti két entitas kozotti kiilonbségeket, és ezek alapjan kivant kozottiik
kapcsolatokat kiépiteni. A gyarmati kozigazgatas szereploinek mind feleldsségiik,
mind pedig cselekvési szabadsdguk nagyobb volt, mint az anyaorszagban. Ennek a
kivételes rendszernek a kifejezodése volt az ,,indigénat”, amelynek értelmében a
gyarmati kormanyzonak a helyszinen joga és lehetdsége volt arra, hogy — egyrészt —
ne alkalmazza az anyaorszag torvényeit, masrészt arra, hogy adott esetekben sajar
belatasa szerinti torvénykezést alkalmazzon.

A gyarmatositok humanitdrius tevékenységeében Tijfent az angolok példamutatd
gyakorlatat lathatjuk, akik olyan, a tradicionalis erkolcsokkel szembeszegiilo intéz-
kedéseket is foganatositottak pl. Indidban, mint az 6zvegyek maglyan térténo elége-
tésének megakadalyozasa vagy a gyermekaldozatok elleni harc. Jelentés volt a
gyarmatositd akcio a tropusi betegségek visszaszoritasaban. Sajnos, az is igaz, hogy
pl. a ndk tarsadalmi helyzetének altalanos javitdsadban nem sokat tudtak elérni. A
gyarmatositok antihumdnus tevékenységenek egyik legdurvabb megnyilvanulasi
forméaja volt az afrikaiaknak a két vilaghaboriba vald bevonasa; L. S. Senghor
nagyhatasu — koltdi — elitélo allasfoglalasat a szenegali 16vészek ilyen iranyu felal-
dozésardl sokan ismerhetik. Az orvosi ellatas paradoxona pedig abban allt, hogy a
bennsziil6tt lakossag azt sokszor ugy tekintette azt, mint identitasuk elleni durva ta-
madast, ami — felfogasuk szerint — még ,.fizikai integritasukat” is vesz€lyeztette. Az
oktatas is érdekes problémakat vetett fol a gyarmatositok szamara: elényben kell-e
részesiteniiik a tradiciondlis elit tagjait, vagy inkabb az egyszeriibb népi kdzegbdl



A XIX-XX. szazadi gyarmatositas 5

emeljék-e ki az j elitet, amelyet céljaik elérése érdekében majd fel tudnak hasznal-
ni?

Amiben a gyarmatositok ellenségei és hivei egyarant megegyeznek: a gyarmato-
sitdas mindig érdekekre épiilt, valamint az, hogy a megszerzett-kitermelt saszon nem
mindig oszlott meg méltanyos médon a gyarmatok és az anyaorszag kozott. Ma mar
abban is mindenki egyetért, hogy a ,.fehér ember” vezette be a gyarmatokon a ma-
gantulajdont, és hogy a teriiletek kiaknazasa ,,sziikségszertien a bennsziilottek rész-
leges vagy teljes kifosztasat” vonta maga utan. A foldkijelolések gyakorlatival
egyébként az ausztral, 0ij-zélandi, észak-amerikai, kanadai modellek alapjan ismer-
kedhetiink meg.

A gyarmatositok eljarasaival, durva torvénysértéseivel szemben a bennsziilott
munkas teljesen védtelen, fegyvertelen volt, hiszen nem ismerte az eurdpai jogrendet
—amelytol esetleg segitséget kaphatott volna —, s nem alakultak még meg szakszer-
vezeteik sem; az utdbbiak csak nagyon késon jelentek meg, s a gyarmatositok akkor
is igyekeztek akadalyozni érdekvédelmi tevékenységiiket.

A gyarmatgazdasag piacgazdasag volt, emeli ki a szerz0, azaz ki volt téve a piac
hirtelen valtozasainak, ami az allandé bizonytalansag 1égkorét teremtette meg. A be-
ruhdzasoknak is alkalmazkodniuk kellett ehhez a helyzethez, igy azok elsésorban a
kozlekedés (vasut elsodlegessége, utak, csatorndk épitése) iranyaba tolodtak el. Vi-
szont, érdekes mddon, az egyébként fontos mezdgazdasag kevés beruhazast kapott.
Maguk a beruhazasok pedig jegybankok létrehozasaval, gyarmati kolcsonok segit-
ségével és nagy bankcsoportok kozremiikodésével valosultak meg.

P. Guillaume professzor kdnyvének utészavaban még a kdvetkezokre hivja fel
figyelmiinket a gyarmatositassal kapcsolatban: nem a fehérek technikai tarsadalma
zsakmanyolta ki az alulfejlett teriileteket, hanem a fehér hivatalnokok és kereskedok.
De sok olyan probléma is folvetddott mindebben a gyarmatositd tevékenységben,
amelyek mar elébbi korokban is léteztek, igy a most alkalmazott megoldasok sem
voltak teljesen jak, ismeretlenek.

Nem tartja szerencsésnek azt az ,,absztrakt humanizmust” sem, amelynek nevé-
ben a gyarmatositas soran elkovetett sz€lsoségeket egyesek elitélik: 6sszehasonlitasa
szerint e korszak eurdpai munkdsainak sem volt jobb a helyzetiik Eurépaban. Anak-
ronizmus tehat azon gondolkodni ma, mi lett volna akkor az ideélis megoldas. Befe-
jezésiil azért bevallja: ,,A gyarmatositasnak megvoltak a dicsdséges és a szégyenle-
tes tettei: intellektudlisan ugyanolyan tisztességtelen lenne csak az utobbiakat ki-
emelni, mint csak az el6bbiekrdl dics6itd éneket zengeni.”

A konyv hat f0 fejezete (1. A vilag felosztasa; I1. Kereszténység €s gyarmatositas;
1. Az eurdpai behatolas; IV. A gyarmati kozigazgatés; V. Humanitarius tevékeny-
ség; V1. A gyarmati vilag kiaknazasa) és az egész mii utan részletes bibliografidk ta-
lalhatok. Sajnos, nincs név- €s targymutatd, és ez megneheziti a visszakereséseket.
Viszont idézetek szinesitik és tamasztjak ala — még ha a terjedelem megszabta kény-
szerli keretek kozott szolid mennyiségben is — itt-ott az elmondottakat. Szimpatikus
vondsa a konyvnek — helyesebben szerzdjének — az, hogy mindvégig tavol tartja
magat a sz¢&lsoséges, esetleges soviniszta, megkdzelitéstol, problémalatastol, és az,
hogy nem akarja minden aron a gyarmatositast védelmezni: ezért is hivatkozik a be-
vezetd oldalon arra a megkiilonboztetésre, amelyet a legijabb kutatasok eredménye-
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ire timaszkodva a mai kutatok tesznek kolonializmus és kolonizacio kozott. Mindez
az érvelés megkonnyitését €s az arnyaltabb vizsgalodast segitheti elo.

Pierre Guillaume kdnyvét mindazok haszonnal olvashatjak, akik e masfél év-
szazad gyarmati torténelmét a legkiilonbdzobb — emberi, torténeti, gazdasagi, fold-
rajzi, vallasi, egészségligyi, oktatasi, kozigazgatasi — megkozelitésben tanulmanyoz-
zak vagy kivanjak megismemi. A bibliografidkban felsorolt egyéb miivek pedig az
egyes szakteriiletek jobb megismerését, tovabbgondolasat, elmélyitését szolgalhat-
jak.

(Pierre Guillaume: Le monde colonial, XIXe—XXe siecle (Gyarmatvilag, XIX—XX.
szazad), Parizs, Armand Colin, 1994, 283 old.)



