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in the community

AZ ELSO MAGYAR, SZABAD FELHASZNALASU, ELEKTRONIKUS,
AGAZATI SZAKMAI KONYV-, TANULMANY-, CIKK- DOKUMEN-
TUM- és ADAT-TAR/THE FIRST HUNGARIAN FREE ELECTRONIC
SECTORAL PROFESSIONAL DATABASE FOR BOOKS, STUDIES,
COMMUNICATIONS, DOCUMENTS AND INFORMATIONS

* magyar és idegen — angol, francia, német, orosz, spanyol, olasz ¢s sziikség
szerint mas — nyelveken késziilt publikaciok elektronikus kdnyvtara/
writings in Hungarian and foreign — English, French, German, Russian,
Spanish, Italian and other — languages

* az adattarban elhelyezett tartalmak szabad megkdzelitésiiek, de olvasasuk
vagy letdltésiik regisztracidhoz kotott/the materials in the database are free
but access or downloading are subject to registration

* Az Afrikai Magyar Egyesiilet non-profit civil szervezet, amely az oktatok,
kutatok, diakok és érdeklddék szamara hozta létre ezt az elektronikus adatta-
ri szolgaltatasat, amelynek célja ketts, mindenekel6tt sokoldalu és gazdag
anyagu ismeretekkel eldsegiteni a magyar afrikanisztikai kutatasokat, illetve
ismeret-igényt, masrészt feltarni az afrikai témaji hazai publikacios tevé-
kenységet teljes dimenzidjaban a kezdetektdl maig./The African-Hungarian
Union is a non-profit organisation that has created this electronic database
for lecturers, researchers, students and for those interested. The purpose of
this database is twofold; on the one hand, we want to enrich the research of
Hungarian Africa studies with versatile and plentiful information, on the
other hand, we are planning to discover Hungarian publications with African
themes in its entirety from the beginning until the present day.
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A KULTURAK ORGANIKUS ELOLENYEK

Hozzaszolas egy hasonlat kapcsan Frobenius megitéléséhez

Biernaczky Janos

A tarsadalmi, torténelmi és kulturdlis jelenségekre vonatkozd szemlé-
letnek szdzadunkban a korabbi iddszakokhoz képest mind gyorsabb
megvaltozasa, atalakuldsa tobbek kozott abbol is vildgosan latszik,
hogy az ezt tiikr6z6 tudoméanyos munkak s a benniik foglalt szemlé-
letmdodok uralma — ha ugy tetszik, divatja — altalaban rovidebb ideig
tart, mint az elmult szdzadokban. Ezt a felgyorsulast mas, 1ényegesebb
jelenségek mellett tobbnyire a recenzidk készitdinek igyekezete is jel-
zi, amikor az Ujabb és még ujabb szempontrendszereket megismerve,
jol-rosszul leplezett folénytudattal mutatnak ra a régebbi, a meghala-
dott felfogasok nézdpontjainak korlataira, elavult voltara, szem eldl
tévesztve, hogy elébb-utdébb sziikségszerlien ugyanennek kell majd
kideriilnie a pillanatnyilag helyeselt modernebb elméletekrdl is.

A recenzidiroval tobbé-kevésbé rokon foglalkozést iz tudomény-
torténészek egyike-masika néhanapjan szintén beleesik az emlitett hi-
baba, foképpen amikor megfeledkeznek roéla, hogy a régebbi korok
tuddsainak szellemi vivmanyait nem csak mai szemmel kell feliilbi-
ralniuk, hanem sajat korukba ¢és a torténelem menetébe dgyazva is.

Mint dolgozatom cime eldrulja, a tobb mint 110 évvel ezel6tt sziile-
tett s majd 50 esztendeje elhunyt német afrikanista, Leo Frobenius tu-
domanytorténeti megitélése ellen tamasztok kifogast, mégpedig ezut-
tal egy olyan a maga idején méltanylast érdemld torekvésével kapcso-
latban, amelynek a mondanivaldjat manapsag nem érzékelik, mert ko-
rabeli mozgatorugoit figyelmen kiviil hagyjak.

Az 1873-ban sziiletett Frobenius-rol annyit: elsé etnoldgiai tanul-
manyait 20 évesen publikdlja, s ettdl kezdve halalaig a tanulmanyok
és kotetek hosszu sorat bocsatja kozre. El6szor németorszagi etnologi-
ai mizeumokban dolgozik, majd 1904-ben, 31 évesen kijut Afrikaba,
ahova a harmincas évek kozepéig 12 expediciot vezet. A huszas évek
elején egy tudomanyos intézetet alapit, amely — az 6 nevét viselve —
ma is mikdodik.
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A terjedelmes ¢és sokféle témakort feloleld ¢€letmezbdl egyetlen
morzsanyi részletet, az elészor 1921-ben publikalt, majd 1932-ben
részletesebben kifejtett paideuma-elmélet néhany alapvonasat emelem
ki, vazolva az ,utdkor” ehhez flizott elmarasztaldé megallapitésait,
majd kifejtve az elméletnek azt a figyelmen kiviil hagyott alapvetd in-
ditékat, amely alapjan a jelenkori illetékesek megitélését bizonyos ér-
telemben elhibazottnak tekintem. Hozza kell ehhez flizndm: jonéhany
egyéb gondolataval és megallapitasaval kapcsolatban is hasonld a
helyzet. Ezzel az észrevétellel ennek ellenére nem az a célom, hogy
bizonyos egyoldaliisagait és félrefogasait elkendézzem.

Néhany évvel a paideuma-elmélet publikalasa utan Paul Hambruch,
a Hamburgi Egyetem magantanara és Hamburg Etnoldgiai Muzeuma-
nak igazgatoja terjedelmes vitacikket ir, s abban tomor pontokba fog-
lalja Frobenius paideuma-elméletének a tartalmat. A 11 pontbdl itt
csak az elsO 4-et ismétlem meg, s a tovabbiakban ezek koziil is fokép-
pen az elsdvel foglalkozom.

,»1. Emberi hordozo6ival szemben a kultirat 6nallé organizmusként kell
felfogni.

2. Minden kulturalis format sajatos ¢l6lénynek kell tekinteni, mely meg-
sziiletik, majd az erdelhasznalodas biologiai térvénye szerint megél egy
gyermek-, egy ifju-, egy férfi- és egy oregkort (s végiil elpusztul).

3. A kulturalis formak sajatos novekedési folyamatoknak vannak alavet-
ve.

4. Nem az ember akarata viszi eldre a kulturat, hanem a kultara ,,tolti el”
az embert.”'

Els6 hallasra ezek a hasonlatok manapsag kétségkiviil dnkényesnek
¢s elfogadhatatlannak tinnek, s mintha minden tovabbi nélkiil igazat
kellene adnunk annak a megallapitasnak, amelyet Frobenius sziiletési
centenariuma alkalmabol egyik méltatdja, a magyar Vajda Laszlo tett,
s mely szerint: ,,F6losleges e vulgaris biologizmus naivitdsaba elmé-
lyedni...”

Az 1973-ban sorra keriilt centenariumi megemlékezések egyikében a
paideuma-elméletre vonatkozéan hasonloan vélekedik a Majna-menti
Frankfurtban miikdd6 Frobenius Intézet igazgatdja, Eike Haberland is,
mondvan, hogy Frobenius

' Hambruch, Paul: Das Wesen der Kulturkreislehre, Hamburg 1924, 14. old.
* Vajda Laszl6: Leo Frobenius heute, Zeitschrift fiir Ethnologie, Braun-
schweig 1973, 21. old.
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,,...tantétele, mely szerint a kultarak biologiai szervezetek, azoknak sajat
létiik van, fiiggetleniil az embert6l, aki nem tobb, mint az adott kultira hor-
dozoja, nem élte tal romantikus feltalalojat.””

Ha Frobenius tisztel6i igy nyilatkoznak, nem csoda, hogy életmii-
vét a maga egészében elhibazottnak tartd birdloi a paideuma-elmélet
megitélésére vonatkozoan is sokkal élesebb hangot iitnek meg. Izeli-
tonek csupan az NDK-beli Thea Biittner és Lutz Gentsch altal 1979-
ben kozosen irt tanulmany néhany rovid kitételét idézem:

,....elvalasztotta a kultarat az embert6l...”,

»-.-hangsulyozta a kultara foldrajzi kdrnyezethez fliz6dését...” és

,--.clhatarolva magat a 19. szazadi feltérekvo polgarsag evolucionizmusa-
tol, teljes mértékig lemondott a tarsadalmi fejlédés objektiv torvényszerii-
ségének a kutatasarol...”*

Miel6tt megprobalndm Frobeniusnak a kultra jellemzésére alkal-
keztessek arra, hogy a kiilonféle tudomanyos magyarazatok 4altal
hasznalt analogiak mindig korhoz k&tottek, €s a maguk idején ezekhez
a hasonlatokhoz tobbnyire gazdag asszociacios hattér tapad. Késébb
az anal6gidk azonban elkopnak, gondolattarsitasi perifériajuk leolvad
roluk, és az eleinte sokat igéré hasonlatok ilyen modon semmitmondé
kijelentésekké sorvadnak. Amibdl persze az is kikdvetkeztethetd,
hogy példaul 2008-ban, Lévi-Strauss sziiletési centendriuma alkalma-
val senki se fog megiitkdzni azon, ha valamelyik linnepi méltatdja ki-
jelenti:

,...a nyelvészettudomanytol naiv moédon kdlesonvett strukturalista mo-
delljeivel, ezekkel az iires absztrakciokkal probalt magyarazatot talalni a tar-
sadalmi rendszerben érvényesiilo vezérld és egyensulyozé dinamizmusok
mukodésére...”

Ezzel az ironikus joslattal csupan arra szeretném felhivni a figyel-
met, hogy egy hasonlat, ha azonossagként allitjak elénk, akkor is ha-
sonlat marad,

’ Haberland, Eike: Leo Frobenius aujourd'hui, Kéln 1974 (by Deutsche
UNESCO-Kommission), 28. old.

* Buttner, Thea — Gentsch, Lutz: Leo Frobenius (1873-1938), Leistungen
und Irrwege eines biirgerlichen Afrikaforschers und spétkapitalistischen
Kulturphilosophen, Asien, Afrika, Lateinamerika, 7,2, 1979, 297. old.
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,...aminek a jogosultsaga, mint minden hasonlaté, természetesen csak
részleges...”

A mondat masodik felét egyébként a fiatal Frobeniustdl vettem
koleson.

S most vegyliik szemiigyre el0szor a 19. szazad kilencvenes éveinek
Eurépajdban az Gn. tanult emberek kozgondolkodasanak — ugy is
mondhatnam hiedelemvilaganak — néhany jellegzetes vondsat, majd
ezutan Frobenius 1898-ban publikdlt miivének, Az afrikai kulturak
eredeté-nek (Der Ursprung der afrikanischen Kulturen) néhany gon-
dolatat, osszefliggésbe hozva a felidézett korszellemmel. A paideuma-
elmélet fentebb felsorolt alapgondolatai mar a 25 éves afrikanista idé-
zett miivében megtalalhatok.

A részben tiz- és szdzezer éves léptékben tett megfigyeléseken
nyugvo darwinista evolucid-elméletet az utols6 ropke néhany ezer év-
re, és azon beliil, analdgiaként, az ember szellemi fejlédésének és az-
zal parhuzamosan az emberi tarsadalomnak az élettdrvényeire semati-
kusan kiterjesztve, a mult szazad végén az eurdpai emberek tobbsége
ugy érzi, az emberiség a maga fejlddésének eddigi legmagasabb csi-
csara ért, és ez a fejlodés sziikségszerlien és feltartdztathatatlanul to-
vabbfolyik. A technika és a tudoméany imponéldan gyors fejlédése al-
tal alatdmasztott optimizmust, tovabba a karoltve kialakult polgari in-
dividualista szemléletet nagymértékben fokozta az a hdskultusz,
amely a torténelem terén, az angol Carlyle-t6l a német Mommsenig a
dontd torténelemformald erének a nagy egyéniséget — Napoleont,
Nagy Sandort vagy Julius Caesart — tekintette.

Ez a ,,nagy embereket” mindenek f6l¢ helyezd szemlélet egytttal
kiterjedt Kolumbuszt6l Magellanig és James Cookig a hires felfede-
z6kre, majd az utols6 100—-150 év tudomdnyos ¢és technikai feltalaldira
is. Idesorolva a miivészet nagyjait, a miivészettorténet és a romantikus
irodalom szintén megerdsitette ezt a folértékelést, s végiil is tigy hit-
ték, az emberiség sorsat kizardlag a kiemelkedd, langeszli emberfok
alakitjak, ¢és fejlesztik egyre tovabb.

Ennek az aranytéveszt6 értékrendnek a vilagdban nd fel Frobenius,
aki mar kamaszkora 6ta sajat hdsei, a foldrajzi utazok és felfedezok
irasait bujja, majd az etnoldgia miivelésére szanva magat, a német €s
utobb az angol és francia nyelven elérhetd korabeli etnoldgiai iroda-

> Frobenius, Leo: Der Ursprung der afrikanischen Kulturen, Berlin 1898,
VII-VIIL. old.
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lomnak esik neki. A természettudomany sugalld példait ugyanakkor
asvanytani tanulmanyaibdl igyekszik magaba szivni.

Frobenius ugy latja, az etnoldgiailag legkevésbé feltart foldrész Af-
rika. Ezért figyelme mind jobban erre a kontinensre dsszpontosul. Mar
emlitett elsé konyvének, ,,Az afrikai kultirdk eredeté”-nek a kdzponti
probléméja: allasfoglalds a német etnolégusok korabeli vitdjaban arra
vonatkozolag, vajon az egymastdl nagy tavolsdgban follelt azonos
vagy hasonld kulturélis elemek — hasonléoan megformalt targyak, esz-
kozok, illetdleg hiedelmek — tekintetében egymastol fiiggetleniil ke-
letkezett hasonld emberi leleményekre kell-e gondolni, vagy pedig er-
re a gyakori jelenségre a foldrajzi elterjedés ad kielégité magyarazatot.

A természettudomdanyok korabeli oriasi tekintélyének, modszerta-
nai utdnzasadnak feltind nyomait visel6 munka harom részre ta-
gozodik. Az elsd az altalanos miivelddéselmélettel — az un. ,,Kul-
turlehre”-vel — foglalkozik, éspedig kizarolag elméleti szinten, s fo-
képpen az etnoldgiara vonatkoztatva a kultara fogalmat. A tovabbiak-
ban elsOsorban innen meritjlik idézeteinket. A méasodik — a terjedelmes
anatomiai részben — a targyi néprajzi elemek dsszehasonlitd vizsgala-
tat végzi el a fiatal szerzd, hogy kultarkor- és migracioelméletét ala-
tdmassza. A harmadik részben — melyet fiziologiai vizsgalatnak nevez
— az afrikai kultardk egészének életformajat targyalja.

Etnologiai tanulményai hatasara Frobenius élesen szembefordult a
fentebb vazolt korabeli eurdpai individualista szemlélet egyoldalusa-
gaval. Mint szoban forgé munkéjanak els6 részében mondja, megfele-
16 csoportositas utan az afrikai és dceaniai teljes targyi kulturakincs
Osszehasonlitd anatdmiai vizsgélatat elvégezte. Ezzel konyve masodik
részére céloz, amely — kiragadott jellegzetes példakkal — a pajzsok kii-
16nféle fajtaitdl az ijakon, késeken, hajitokéseken, fejszéken, darda-
kon, nyilvesszokon és parittyakon at a hangszerekig, a dobokig, a kii-
16nféle kunyhokig és azok butorzataig, rajzokkal szemléltetett gazdag
Osszehasonlitd anyaggal tamasztja ald a targyi néprajzi elemek fold-
rajzi vandorlasat. Emlitett megjegyzése utan — az elméleti els6 részben
— gondolatat igy flizi tovabb:

,»Bzek az anatomiai fejtegetések azt bizonyitjak, hogy a kultirak lehetévé
teszik fiziologiai megvizsgalasukat.”
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— ezen az egyes kultarak, illetdleg kultarkorok életformajara vonat-
kozo vizsgalatot érti —, s életkoraval menthetd magabiztossaggal igy
folytatja:

»--.€ vizsgalat eredményei réven a rokonsag bizonyitéka teljes bizonyos-
saggal kimutathat6.”®

Majd folveti a kérdést:

,...mi jogosit fel engem annak a feltételezésére, hogy... a miivelddés-
elméletet ilyen onalldan kezelhetjiik, holott gy tlinik, az etnoldgiaban az el-
sO szerepet mégiscsak az ember jatssza, és a kultira csupan az 6 produktu-
ma? Epp ez utdbbit vitatom — folytatja fejtegetését. Az ember a kultaranak a
hordozdja, annak a motorja, bar szitkebb értelemben véve. Még a mi korunk
torténelmében is — amelyben pedig az individualitas a lehet6séghez mérten
nagyon jelentds — a kulturalis fejlodés nagy folyamatanak mindig csak egy
viszonylag semmitmondd megszakitasat latjuk. Napdleon és Nagy Sandor
birodalmanak, alapitdjuk személyisége ellenére, tartdés fennmaradas nélkiil
0ssze kellett omlania. S vajon ezek az események egyebek voltak-e, mint a
rendelkezésre allo expanzios erd tilzott kihasznalasai? Amerika folfedezése
vajon minden egyéb vonatkozas nélkiil Kolumbus miive-e? Egy ilyenfajta
vallalkozas nem volt-e sokkal inkabb a folfedezések torténeti folyamatanak
sziikségszert folytatdsa, megalapozva a korabbi folfedezések hosszu sora-
val? A gbzkazan foltalalasa, egy Darwin elmélete, egy Rafael festményei
vagy Wagner szerzeményei nem jelentenek semmi egyebet, mint a meglévo,
rendelkezésre allo dolgok folytatasat. Teljesen magatdl értetédo, hogy tudo-
sok egyidejiileg és egymastol fliggetleniil azonos dolgokat talalnak fol, hogy
muzsikusok egyidejlileg azonos motivumokra lelnek... Mert a kultira a maga
meghatarozott természetével 6sszhangban all6 torvények szerint novekedik...
Ebben az értelemben az ember sokkal inkabb a kultara targya. A kultira
formainak életfeltételeit emiatt az emberen kiviil kell keresniink, mégpedig
foképp a kulturalis talajban, annak a kdrnyezo természetnek az adottsdgaiban
és sajatossagaiban, amelyben a kultara é1.””

Frobenius tehat, elutasitva a Lavoisier-k, a Wattok és Edisonok te-
vékenységétdl fiiggd kulturalis fejlddéselméletet, absztrakt definicio-
kat keres, és biologiai hasonlatokat aggat a kultira fogalméra. Amikor
azonban, okfejtését folytatva, kijelenti,

%1d. mi, 6. old.
"1d. m, 6. old.
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yous .mingdez feljogosit arra, hogy a kultarakat organikus él6lényekként ke-
zeljem...”,

¢s ezzel ramutat a torténelem keretei kozott €s foldrajzi beagyazott-
sdgaban szemiigyre vett kulturanak az individuumnal 1ényegesen tar-
tésabb jellegére; a korabeli individualista talzasok ellensulyozasa cél-
jébol, ha némileg a masik végletbe esve is, kétségbe vonja az egyén
,fO0szerepét” a kultara alakitasaban; majd a biologiabdl vett hasonlata-
nak tovabbfejlesztéseként az egyiptomi, a gordg és a német kultarat
emlitve, azt is megallapitja:

,»---ahogyan ezek a kultardk a vilagra jottek, egyuttal alavetettjei a nove-
kedéstorvénynek is. Esetlennek és gyamoltalannak mutatkoznak fiatalsaguk-
ban, energikusnak és céltudatosnak férfikorukban és gyermekesnek bizo-
nyulnak az elaggott kultarak.”

Ez a szocioldgiaban jaratlan etnologus a tulzott individualista
szemlélettel szembefordulva, mintha a primitiv népek életének a meg-
figyelése alapjan arra akarna figyelmeztetni, hogy a modern eurdpai
tarsadalmat, bar masképp, de szintén athatja valamilyen az individuu-
mokat ellenallhatatlanul maga el6tt tereld erévonalak funkcionald, di-
namikus rendszere, amit 0 kultaranak nevez, amihez mi viszont szoci-
ologiai fogalmakkal kozelediink.

A természeti népeket a modern eurdpaiakkal szembedllitva, ne-
gyedszazaddal késébb Frobenius azt mondja:

,Nalunk az az iranyzat uralkodik, hogy az individuum személyiségét fej-
lessziik. Ami nalunk az individuum, az ott (ti. Afrikaban) a torzs.”'

Amikor pedig a modern népek kulturdit probalja kulturalis, moralis
szinezetli vonasokkal jellemezni, arrdl a sejtésérdl tudosit, hogy az in-
dividualis jelleg jelentdségének erdteljes fokozddasa ellenére a mi vi-
lagunkat is bizonyos hiedelmek uraljak, hogy ezek koziil az elsddleges
fontossaguak mindennapi gondolkodasunk, magatartasunk és cselek-
véseink rugoja, hogy a kdzosségi véleménnyé szildrduld hiedelmek az
1d6 kozegében, tehat torténelmileg szemlélve — bar az egyéni élethez

¥ 1d. mi, 7. old.

?1d. mi, 7. old.

10 Frobenius, Leo: Atlantis XI., Volksdichtungen aus Oberguinea, Jena 1924,
1. old.
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mérve lassan, de — folyamatosan ¢és ellenéllhatatlanul &talakulnak,
hogy a magat nemcsak a természettel, az allatvilaggal, de embertarsa-
ival is szembeallitva, minden és mindenki mastol kiilonb6zo, kiilonal-
16 individuumnak képzeld modern ember kelld tavlatbol tekintve mé-
gis olyan elemekbdl egyénné alakult Iény, amely elemek kortarsai (s
elédei és utodai) jelentds sokasdgaban ugyancsak fellelheték — kozi-
biik értve gondolati, moralis, izlésbeli s az elmemunka €s magatartas
millid6 mas egyéb szilankjat megtestesitd sztereotipiat, és csupan a
konkrét épitdelemek egyedi strukturdlodasa jelent individualis valto-
zatot — akar a falevelek esetében, tenné hozza, aki nem tart a hasonla-
tok elavulasaban rejlo kockazattol.

E sorok ir6ja — a multra visszatekinté elme magabiztos folényessé-
gétdl idegenkedve — a kulturalis korzetek tarsadalmai homogén eleme-
inek és struktirdinak megsejtését, ezek individudlis szorddasa mellett,
k6zos vonasokat kolcsonzd jelleglik hangsulyozasat véli kihallani
Frobeniusnak abbol a majd 90 esztendeje kimondott s az egyoldalu
individualis szemléletmoddal szembeszegiilé kijelentésébdl, amely
szerint: ,,a kultirdk organikus ¢él6lények”.



