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AZ AFRIKAI HOSEPOSZ LETEZIK!

Biernaczky Szilard

Létezik-e hosepika Afrikaban? — teszi fel a kérdést Isidore Okpewho, a kiva-
16 nigériai (ibadani) ir6 és folklorkutatd egy még 1977-ben kozzétett tanul-
manyaban.! Jollehet ekkorra mér vilagossa valt, hogy az eposz, a héseposz, a
hdsepikai koltészet 1étezik a hagyomanyos aftikai tarsadalmakban. Az elmult
harom évtized soran napvilagot latott szovegek ugyanis a héseposznak, mint
eredeti ¢és afrikai folklor miifajnak a Iétezését egyértelmiien bizonyitjak.

Ruth Finnegan még 1970-ben is hangoztatott kételyeinek?, ezt Okpewho
is idézi, sajatos tudomanytorténeti eldzményei vannak. Az afrikai hdsepika
kutatasanak, miifaji megitélésének gyokerei, amint azt példaul tobbek kozott
az orosz tudos, Olderogge is hangstlyozza 1967-ben megjelent tanulmanya-
ban®, a Leo Frobenius 1907/1909-es gytijtéutjat kisérd munka, 4 nyugat-
szuddni kultiira tipusai* cim{i miivéig nyalnak vissza.

E miivében a német tudos révidebb Osszefoglalok formajaban mutatja be
a szoninke eposzokat. E torténeteket lovagi jelleglieknek tekinti, és az észak-
6l benyomuld hoditd lovas arisztokrata nép szellemi tulajdonat véli felfe-
dezni benniik. Szerinte a szoninke elbeszélések vilaga — amelyeknek olyan
lovag a hése, aki driasokkal és szornyekkel harcol, aki nagylelkiiséget tantisit
a legy6zottek iranyaban, aki hostetteket hajt végre kornyezete dicsdségére —
idegen a hagyomanyos aftrikai kulturatol, azok tehat kiviilrdl kellett, hogy
szarmazzanak. O tehat egy ilyen miivelddéstorténeti jellegii megfontolas
alapjan az okori garamantok kultirajanak orokségét latta a Szahel-vidéken
fellelt elbeszéld énekekben.’

Sajatos, bar nem egyediilallo tudoménytorténeti jelenség, hogy valamely
gylijtés ¢és feltaras korai fazisaban sziiletd sommas megallapitas évtizedekre
lebéklyozza a kutatast, esetiinkben az afrikai hésepika kutatasat. Mikozben
persze maga Frobenius — a késébbiekben is tobbszor visszatérve a témakdrre

" Okpewho 1977.

> Finnegan 1970.

? Olderogge 1972.

* Frobenius 1910.

> Frobenius 1921. Biemaczky Janos Frobenius-kommentarjai koziil az elsd (A
garamantok és a mande hdsének), 2002, 31-53. old (ennek az el6adasnak az
elhangzasakor még kéziratban!).
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— részben modositja, részben tovabb finomitja korabbi megallapitasait. Az
elébbiekben emlitett mi (1910) és Finnegan konyve rovid negativ kicsengé-
st 0sszefoglalojaig (1970) kozott €ppen hatvan év telik el, és ezalatt tobb
német, angol és francia kutatd ismétli meg Frobeniusnak az anyaggal valo
els6 talalkozasa adta bizonytalan és félrevezeté megallapitasait, illetve annak
summazatat, mar ami az afrikai hdsepika megkérddjelezését® illeti. De még
Lyndon Harries is hasonld véleménynek ad hangot az Otvenes-hatvanas
években megjelent konyvében, illetve tanulményaban’ a szuahéli epikai szo-
vegek kapcsan. Jollehet azok eredetiiket illetéen konkrét szerzok altal kelet-
keztek, és csak utobb keriiltek a szobeliség szaryaira, mindemellett pedig
verses formajuak és eléggé terjedelmesek is.

Ekézben Frobenius — mint mondtuk — t6bbszor is visszatér az afrikai epo-
szok kérdéskoréhez. Igy példaul a Gassire lantja vonatkozaséban (olyan
szoninke hosénekrdl van szd, amely a régi torténeti Ghana és fOvarosa,
Vagadu torténetét eleveniti 61, de Frobeniust kdvetden sajnos ijabb valtoza-
tok nem bukkantak fel e tipusbol a gylijtések soran) a Szahel vidék ének-
mondoit a bardokhoz és a szkdldokhoz hasonlitja. Erre az Atlantis folklor-
szoveg gyljtési sorozat 6. kotetében tett megallapitasara Jan Knappert is hi-
vatkozik 1967-ben®:

,»Sajatos vonasaikat szamba véve énekeik az 6-izlandi szagakhoz allnak a legkd-
zelebb. Eldadasukat egyfajta jozansag jellemzi. Erzelmekrdl nem szolnak, csak azok
kovetkezményeirdl... Téméjuk majdnem kizarolag a redlisan felfogott hésiesség.”

Az afrikai eposzokkal kapcsolatos kételyek masik okat abban latjuk, hogy
viszonylag késon kertiltek kiadasra eredeti formajukat felmutatd szovegek.
Niane konyve!® 1960-ban jelent meg, de az sem mas, mint francia nyelven
rekonstrudlt prozai atirat, amelybdl csak igen halvanyan kdvetkeztethetiink a
nyugat-afrikai torténész adatkzl6jének eredeti nyelvi verzidjara.

A Szungyata eposz magas néprajzi szinvonalon elkészitett kétnyelvii at-
irasai végiil is a huszadik szdzad harmadik harmadaban (1970-t6] kezdddo-
en) keriiltek szélesebb korben a kutatok és az érdeklddok kezébe. Igy példaul
rendelkezésiinkre all az a harom valtozat, amelyet Gordon Innes (School of

% Hirtelenében C. M. Bowra — aki egyébként meghatérozo hatast tett Finneganra —,
valamint a szintén Frobenius kortars Carl Meinhof neve emlithetd. De érdemes
volna — akar kutatastorténeti okoknal fogva is — Gsszegytijteni mind a korai, mind a
késdbbi megnyilatkozasokat az afrikai h6seposz kérdésének megitélésérol.

7 Harries 1950, valamint Harries 1962, 48. old.

® Knappert 1967, 178. old.

? Frobenius 1921, 8. old.

' Niane 1960.
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Oriental and African Studies, London) adott ki 1974-ben gazdag magyarazé
jegyzetanyag és kommentarok kiséretében.!! Két valtozat a SCOA francia
alapitvany gondozasaban 1975-ben és 1977-ben jelent meg.'? Eziittal az ere-
deti nyelvi lejegyzéshez szoszerinti, tovabba egy értelmezett (irodalmi) fran-
cia nyelvli forditas jarul. A kdzreadott valtozathoz — a jegyzeteken és a
kommentarokon til — szinte teljes kutatastorténettel szolgal John William
Johnson, aki viszont nem sajat gytijtésébol, hanem a Charles S. Bird altal
rogzitett szamos valtozat koziil valasztott egyet'® atirasra, forditasra, kiadés-
ra. De hasonlo a helyzet azzal a fang nyelvii szoveggel is, amit a Wolf-
hazaspar jegyzett le végleges formaban, és jelentetett meg 1972-ben, jollehet
azt Herbert Pepper gytijtotte még 1960-ban'.

A Zaire-1 mongo-nkundo eposz, a Liandzsa kiilonféle igényli kozreadasai
— kiilonleges kivételként — visszanytlnak a harmincas évekig. Mas kérdés,
hogy — egy kompilalt, francia nyelvii, de igen nehezen hozzaférhetd szoveget
kivéve!® — holland kisérészoveggel lattak napvildgot, és igy kevéssé megko-
zelithetéek.!® Bar az Emil Boelaert altal 1957-ben és 1958-ban kiadott két
terjedelmes valtozat mar az ,autentikus ¢és teljes terjedelmiinek tekinthetd
szoveg” igényét teljes mértékben kielégiti.!”

Mindent 6sszevetve azonban latnunk kell az emlitett késést, még ha tud-
juk is, hogy a tudomanyos szemléletvaltds minden bizonnyal mar a hatvanas
évek kozepén bekovetkezett, tobbek kozott példaul Jan Knappert mar idé-
zett, 1967-ben publikalt cikkében. Az akkori allapotokat rogzitve jegyzi meg
a SOAS-hoz elszegddott holland professzor a tanulmany ,,konkltiziok™ cimii
befejezd fejezete elején:

,»Habar az eposz Afrika szamos részén megjelenik, csak néhany helyen talaljuk
meg a formajaban és tartalmaban is igazi eposzt.”'®

Azutan pedig a miifaj harom tipusat — bantu eposz, eredetmitoszok, isz-
lam eposz — kiilonbozteti meg. Knappertnek ezeket az Gttéré megallapitasait
Daniel Biebuyck két — 1972-ben és 1976-ban kozzétett — dsszefoglalo atte-

" Innes 1974.

'2 Kamissoko de Krina — Cisse 1975, 1977.

" Johnson 1979.

' Pepper 1972.

' Boelaert 1949.

' A legkorabbi kozlés: Boelaert 1934, lasd tovabbé a 17. jegyzetben emlitett kote-
teket.

" Boelaert 1957, 1958.

'8 Knappert 1967, 188. old.
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kintése!® kovette, amelyekben a Zaire-i nyanga nép korében végzett kutata-
sairdl ismert kutatd a mar napvilagra kertilt legtijabb gytijtések és sajat gyiij-
tOi tapasztalata alapjan tekintette at az afrikai hdseposz kérdéskorét. E tanul-
manyok legf6bb haszna abban all, hogy azokban Biebuyck szamot vet szinte
minden rendelkezésre allo szoveganyaggal és elvi javaslattal. Masrészt leirja
az eposzok egyes tipusait, csoportjait, végiil pedig szembenéz a tartalom, a
szerkezet €s a stilus szamos alapvetden fontos kérdéskorével.

Nem ez a hely, ahol sziikséges volna megismételni mindazokat a tényeket
és ismereteket, Gjra felsorolni azokat a bibliografiai adatokat, amelyek a két
szerzd, mindenekel6tt Biebuyck 0sszegezd tanulmanya (1976) nyoméan ren-
delkezésre allnak. De az elmult években — 1974 és 1984 kozott — napvilagra
ker[ilztol'ljabb adalékok egybegylijtése sem ennek a kisérleti irdsmiinek a fela-
data.

Ugyanakkor latva az afrikai hésepikai kutatasok embriondlis allapotat,
ugy véljiik, még nem jott el az ideje annak, hogy miifaji tipoldgiat alkossunk,
masrészt a tipustan kategoridit bizonyos etnikai sajatossagokkal, illetve terii-
leti szempontokkal allitsuk korrelativ rendszerbe (még akkor is, ha mind
Biebuyck, mind a korabban emlitett Olderogge teriileti és egyuttal etnikai
szempontokkal alatdmasztott tipologiai vazlat felallitisat kisérli meg?').

A feladat nehézségét mutatja, hogy példaul az afrikai hdsepika egyik igen
sajatos jegyekkel rendelkezd almiifaja (4tmeneti tipusa?), a dicséréének elsd-
sorban a déli bantu népek korében taldlhaté meg, azonban napvilagra keriilt
ez a miifa] Nyugat-Afrikaban is, igy jo néhany hosszabb joruba oriki (dicsé-
16) esetében?? ugyanazokat a stilusjellemzoket véljiik felfedezni, mint a déli
bantu népek torténeti dicsérdi esetében. A zulu izibongora tdmaszkodva
azonban két hatalmas terjedelmti, az oralitds és az irasossag hataran allo
szerzOi szoveg is keletkezett. Mazisi Kunene Emperor Shaka the Great
(Shaka a nagy uralkodd), valamint az Anthem of the Decades (Evtizedek

" Biebuyck 1972, 1976 (....1978)

2 A legutobbi 8-10 év igen gazdag publikiciokban, igen sok értékes doktori
disszertacié is sziiletett, ebbdl a kovetkezd valogatast adjuk: Alexandre 1974,
Amselle 1979, Azuonye 1979, 1983, Bazin 1979, Bird 1974, 1976, 1980, Boyer
1983, Camara, Sory 1976, Clark 1977, De Rop 1978, 1983, Diabate 1973, Epstein
1978, Faik-Nzuji 1974, Innes 1976, 1978, Jablow 1971, 1984, Kesteloot 1978,
Knappert 1983, Laye 1978. Leymarie 1978, Ngaide 1983, Ngijol 1977, N’sanda
1974, Okpewho 1980, 1981, Seydou 1982, 1983, Thoyer-Rozat 1978, Zumthor
1983 stb.

*! Biebuyck 1976, Olderogge 1972.

*2 A joruba oriki tekintetében lasd példaul: Abimbola 1967, 1968, 1975, 1976, 1977,
Abolubode 1961, Akinyele 1950, Awe 1974, Babalola 1963, 1966, 1973, 1975,
Barber 1979, Bascom 1969, 1980, Verger 1957.
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himnusza) cimii miivei”’, amelyek talan a ruandai Alexis Kagame ugyan-
csak hatalmas terjedelmii, tradiciondlis formakat felmutat, azonban na-
gyobbrészt a vilagtorténelem nagy témait megénekld anyanyelvi eposzai-
val** rokonithatok, mindmdig hatalmas kérdéjelet hagynak maguk mogott.
Ezek az eposzi alkotasok ugyanis csak angol nyelven hozzaférhetdk, az ere-
deti zulu forrasokrol bévebbet mit sem tudunk. Nélkiiliikk azonban bizonyta-
lan talajon allunk, még ha e szovegek valéban minden iziikben sugarozzak is
az autentikus zulu hagyoményok jelenlétét.>>

Jo6 kapaszkodéul szolgalhat az afrikai eposzok csoportositasanal az a ha-
rom-polust szempontrendszer, amelyet a jeles orosz tudds, Je. M. Mele-
tyinszkij fejlesztett ki, és amelyben archaikus, klasszikus és modemn (vagy
romantikus) miifaji kategoria keriil megkiilonboztetésre.?®

Habar kordbban egy helyen til mereven hegelianusnak itéltiik ezt a
tripodikus felosztast, mégis ugy véljik, az afrikai szoveganyag tipologizala-
sanal mindenképpen jo kiindulasul szolgalhat. Ugyanis jol kivehetden kor-
vonalazodik az elsé csoport az egyenlitdvidéki (mongo, nyanga, fang, lega
stb.) vagy ritkdbb esetben a nyugat-aftikai (inkabb csak vadasz tematik4ju,
lasd a manding vadaszepikat) hds-, tiindér- és varazsmesei vonasokat tiikro-
76, szamos mitikus mozzanatot magaba foglalo eposzok?’ esetében. E sz6-
vegesoport vilagosan elvalaszthato — {6 jellegzetességeit tekintve — a dinasz-
tikus, torténeti karakterli nyugat-afrikai eposzoktol (lasd a manding Szun-
gyatan kiviil: A kusak szétszorodasa — szoninke —, Dionkoloni elfoglalasa,
valamint Szegu gesztdja — mindketté bambara —, Szilamaka és Pullori, vala-
mint Hambodedio gesztaja — mindkettd fulbe —).2® Ezekben is talalunk ter-
mészetesen csodas elemeket, azonban az elbeszélésekben mar a térténelmi
(vagy al-torténelmi) események megjelenitése (elmondasa!) dominal, sokkal
realisztikusabbak, ¢s a stilusukban is — az archaikus eposz mondhatni, szerte-

> M. Kunene miivei: 1979, 1981.

* Kagame: m. s.

*> Ennek a kételynek a két irott eposzt kisér6 kritika szamtalan alkalommal hangot
adott.

>0 Meletyinszkij 1964.

*7 Biebuyck 1976 (altalaban), tovabba lasd még konkréten: Boelaert 1957, 1958
(mongo), Biebuyck 1978, Biebuyck — Mateene 1969 (nyanga), Pepper 1972 (fang),
Belinga 1978 (bulu), Biebuyck 1953 (lega), Bird 1974, 1976 (manding vadasz-
epika).

Zg)Innes 1974, 1976, 1978, Kamissoko de Krina 1975, 1977, Johnson 1979 (man-
ding), Dumestre — Kesteloot — Traore 1975 (bambara), Seydou 1972, 1976 (fulbe),
Dumestre 1974, 1979 (bambara), Meillassoux — Doucoure — Simagha 1967 (szo-
ninke).
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len képekben tobzodd kifejezésvilagaval ellentétben — valamilyen kronikas
jellegli egyszertiség érvényesiil. >

Ami Knappert eredetmitosznak nevezett afrikai eposzi kategorigjat illeti,
ugy véljiik, az csak a kutatas egy olyan korai munkafézisanak a nyilvanvalo
terméke, amelyet nyugodtan elvethetiink, mivel ez a tipus (tudniillik: az ere-
detmitosz) a varazsos elemekkel boségesen megtiizdelt régies, illetve a torté-
neti jellegli szovegekben egyarant el6fordulhat, igy miifaji tipus szintjére
emelt megkiilonboztetése kevéssé segithet benniinket abban, hogy a specidlis
afrikai eposzi formak kozott kiilonbséget tehessiink.

De emliteniink kell itt az afrikai hdseposz egyik legdsszetettebb jelenség-
tipusat, a szuahéli Liongo Fumo éneket, amely taldloan tdmasztja ala
Meletyinszkij harmas felosztasdnak hasznalhatosagat. Ez az eposz egyébként
mar dnmagaban paradoxon. JOl érzékelhetjiik e megallapitas igazsagat, ha a
feltehetéen 1230 (?7??) kortl €It és nemzeti héssé valt szuahéli hercegrol
52016 eposz*® kapcsan idézziik, amit Knappert ir errél konyvében:

,.L.iongo sajat kéziratanak egyetlen sorat sem Orizték meg, igy nincs bizonyiték
arra nézve, vajon 6 egyaltalan 1étezett-e. Dalait tovabbvitték szazadokon at, és éne-
kelték még a partokon is. Sokat leirtak koziiliik, de 1880 elétt valosziniileg még
egyet sem, igy a szajhagyomany legalabb 250 éves, amely tiszteletet érdemld kor
minden megorzésre méltd hagyomany esetében.

A kovetkez0 oldalak tartalmazzak az Gsszes ismert éneket (és hosszabb kolte-
ményt), amelyek koziil azonban tobb toredékes. Néhanyat William Hickens gyijtott,
akinek a munkdja nagymértékben tdmaszkodott Alice Werner munkassagara, min-
demellett az els6 olyan eurdpai szerzo, aki ugyancsak sok éneket irt le, Edward
Steere volt. Az emlitett 1880 koriili id6kbdl szarmazd kéziratok részben arab irastiak
Muhamad Bin Abu Bakari Kijunwa kézirdsaban, amelyeket kiegészit néhany régeb-
bi téredék. Eme szerz6 abban a szerencsében részesiilt, hogy lemasolhatott néhany
Ujabb toredéket egy Malindi-beli 6regembert6l, amelyeket valoszintileg az elébbi da-
tumnal késobb, tehat feltehetoen 1880 utan allitottak dssze.

Ha mindezeket a sorokat egybeillesztjiik, akkor se lehetséges, hogy akar csak
vazlatosan is 0sszeallitsuk Liongo herceg szagajanak f6 vonalait, vagy ahogyan egy-
kor azt verses formaban elmondtak a régi szuahéli bardok. Ma mar egyre kevésbé
valoszinii, hogy azt egyaltalan megtalalhatjuk.’ !

Tehat a valaha volt és téredékeiben ismert Liongo eposznak, még ha az
részben bantu (archaikus) elemekre is épiilhetett, a szemléletmodjaban — a

* A 28. jegyzetben emlitett kotetek gondozoi altalaban szolnak errSl a sajatos vo-
nasrol.

%% Részben a szajhagyomanyban él6 toredékekrél, részben egy rekonstrukciorol,
Kijumwa 1973 (eredetileg: 1913) irott eposzarol van sz6, lasd még: Knappert 1979.

3! Knappert 1979, 66-67. old
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rendelkezéstinkre all6 adatok szerint — kronikas (klasszikus) jelleg érvénye-
siilt. Es e kétféle forras (vagy jelleg) jelenléte mellett az egyes szovegdara-
bokban, akar Kijunwa rekonstrukciojaban®?, olyan individualisztikus moz-
zanatokat, mondhatndk, lirai karakter(i érzelemkifejezést is tetten érhetiink,
amelyek csak az iszlAmmal atszott, késébbi, irott (és utdbb a szobeliség szar-
nyaira bocsatott) szuahéli eposzoknal mutathat6 ki, és lényegében teljesen
idegen az iszlamtdl részlegesen ugyancsak atitatott nyugat-afrikai vagy az
iszlamtol egészében mentes egyenlitévidéki, illetve déli afrikai szoveganyag-
tol. Ez pedig a harmadik kategoria, a modern (vagy romantikus) eposz afti-
kai megjelenését vetiti elore. A késébbi és mar teljes mértékben iszlam ha-
tasra létrejott, az irasbeliség-szobeliség szempontjabol sajat keletkezésii szu-
ahéli (irott) eposzok is jobbara ebbe a harmadik csoportba tartoznak.

Végiil elméleti bevezetd megjegyzéseink soraban hadd emlitsiik meg a
,vilagepika” egy fontos masik kérdését, amelyet Meletyinszkij ,,0ly nemes
egyszertiséggel” intéz el. Véleménye szerint ugyanis az epikai (hosepikai)
alkotdsok — legyen sz6 szdbeli vagy irott formakrol — lehetnek verses forma-
juak, prozaiak, vagy verses-prozai, tehat kevert szovegiiek. Hozzateszi, hogy
egyébként a kutatok hol az egyiket, hol a masikat kizarjak a miifaj korébsl.*
Az orosz tudos megallapitasa azért fontos a szamunkra, mivel az afrikai
nagyepikai példak jelentds része kevert szovegii. Vagy legalabbis az énekes
(korusos) formaban elBadott részek elvalnak a csak hangszerkiséretes, kotet-
len beszéd formaju (ritmikus prozai?) elbeszéld részektol. Es bar a kérdés
messzire vezet, az énekes részek, ugy véljiik, kimeritik a verses forma fo-
galmat.

Az elmult évtized soran szamos kutat6 foglalkozott az aftikai folklormii-
fajok eldadasmodjaval. Példaul éppen itt a konferenciankon jelenlévé Tho-
mas A. Hale szerkesztésében jelent meg az African Literature Association
1977. évi taldlkozodjanak az anyaga, amely az Artist and Audience cimet vise-
1i.** Az ebben a kotetben kdzzétett dolgozatok alapjan is igy tiinik, az afrikai
eposz hosepikai karakterének koriilirasaban az eléadasmod bovebb jellemze-
se sokat segithetne. Nincs itt lehetdség a klasszikus homéroszi kérdéskorrel
részletesebben foglalkozni, de elgondolkoztato, hogy a vilag kiilonféle oralis
eposzi korpuszaihoz hasonléan mind a nyugat-afrikai, mind az egyenlit6vi-
déki afrikai eposzok hangszerek kiséretében szolalnak meg (a dél-aftrikai
bantu dicsérok pedig egyfajta beszéd €s ének kozotti deklamalt eléadasfor-
maban hangzanak el*).

32 Kijumwa 1973.

> Meletyinszkij 1964.

** Priebe — Hale 1979.

3> Rycroft atirasi modszere jo képet ad errél az eldadasmodrol, lasd szamos tanul-
manya koziil féleg: 1960, 1962.
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Amint mar szoltunk rola, a kotetlen beszéd vagy ritmikus prozai(nak fel-
foghat6) részek melodramatikus eléadasmodjat — 1ényegében beszédszerii
elbesz€lés valosul meg hangszerkisérettel — énekes—korusos szerkezeti egy-
ségek valtjak. Utdbbiakban a szovegek részint (kdzosségi) lirai karaktertiek,
valamilyen kdzosen ismert érzelmet festenek meg, maskor valamilyen ese-
ményt szovegismétléssel erdteljesen kihangstlyoznak. De eléfordul az is,
hogy az énekes rész szovege elbesz€ldi funkciot 1at el, sot, egyes esetekben
az eposzi cselekményhez kozvetlentil kacsolodo ,,szubjektiv’’ karakteri meg-
jegyzéseket tartalmaz. Mindez pedig lathatdan mindig a kotetlen, beszéd ti-
pusu részektol elvald stilusban, sok sz6, mondattag vagy mondat ismétlésé-
vel valosul meg. Figyelemremélto az a tény is, hogy a klasszikus mintdknak
megfelelden a legtobb afrikai eposz nagyobb egységekbdl épiil fel, amelye-
ket nem egyszerre folyamatosan, hanem tobb estén at adnak eld (kiilondsen
tanulsagosak ebbdl a szempontbdl azok a megjegyzések, amelyeket Daniel
Biebuyck legkivalobb adatkoz6jété], Kandi Rurekétdl jegyzett 1e®).

Es itt elérkeztiink néhany olyan formai kérdéshez, amelynek a tekinteté-
ben — illetve Finnegan kételyeit illetden — mintha maig késne az egyébként
onként adodo valasz. Az angol kutatond azt allitja, hogy:

,»A leggyakoribb emlitések a Kongd-menti egyenlitévidéki teriiletekrol érkeznek,
kiilondsen a mongo-nkundo népektdl, akiknek az ‘epikaira’ szamos kutato hivatko-
zik. Habar ezek az esetek enyhén szolva kétségesek. Ugyanis a szoban forgd elbe-
szélések vilagosan lathatoan olyan prozai szovegek, amelyeket énekelt részek tarki-
tanak az afrikai torténetek szabalyos formainak megfelelden, és igy nincs okunk azt
hinni, hogy radikalisan kiilonbdznének formajukat tekintve a prozai meséktol.”

Aztan még hozzateszi:

»Mara, természetesen, cirkulacioja mint egy megkomponalt irott elbeszélésnek
(mar tudniillik a mongo—nkundo eposznak) a mar mesterséges (nem eredeti) hallga-
tosagok korében bizonyos értelemben rogzitette a ‘Liandzsa meséjét’ mint a (prozai)
epika egy fajtajat a maga jogan...”*’

Bér ez utobbi — kissé kodos — megjegyzés a folklorisztikai félreértelmezé-
sek egész sorat veti fel, Gsszpontositsunk most arra a nyilvanvald torvénysze-
riségre, miszerint az ugynevezett versbetétes mesék, amelyek Afrikdban a
teljes meseanyagnak talan a felét is kiteszik, valamint az énekes részeket tar-
talmazé eposzok formailag egy t6rdl fakadnak. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy azok azonos miifajba tartoznanak, és nem pusztan csak azért, mert a

*% Biebuyck 1969, 15-19. old.
*7 Finnegan 1970, 109—110. old.
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Finnegan 4ltal idézdjelbe tett epikus szovegek joval hosszabbak, mint a
,Jyendes mesék”.

A tOrzsi tarsadalmakban a miivészeti 4gak Osszefonddasa (szinkretizmus)
¢s ennek részeként a miifajok Osszeépiilése természetes jelenség. Tengernyi
szakirodalom foglalkozik a homéroszi epikaba beépiilt kisebb folklor miifaj-
ok kérdésével. Mar6t Karoly példaul a homéroszi eposzokban talalhato va-
razsformuldkat igyekezett felderiteni®® Teljes mértékben parhuzamos a
klasszikus szovegek e tulajdonsagaval az, amit a nyanga archaikus eposzok
szovegeinél tapasztalhatunk. Biebuyck jegyzeteiben szamtalanszor utal a
szovegbe beépiilt proverbiumok, szolasok, dalsorok, mese-sziizsék, kisebb
torténetek, varazsmondokak, proféciak és egyéb kismiifajok jelenlétére.>® De
jol nyomon kdvethetd ez a jelenség a mongo Liandzsa, a bulu Moneblum,
vagy a fang Akoma Mba és mas egyenlitovidéki bantu szovegek esetében
is*" (kiilon vizsgilatot érdemelnének ebbdl a szempontbol a nyugat-afrikai
eposzok).

Visszatérve a versbetétes mesék és a ,,versbetétes eposzok™ kérdéséhez,
latnunk kell, hogy a nyilvanvalé formai hasonlosag mellett 1ényegi kiilonb-
ségek érhetdk tetten. A versbetétes meséknél — szinte kizarolagos jelleggel —
két tipussal talalkozhatunk. Az egyik, amelyben egyetlen kis dal (t6bbnyire
reszponzorikus forméaban szolal meg, és a kérus gyakran csak egyetlen ref-
rénszerl sort ismételget) tér vissza ismét meg ismét. A masik szerkezeti val-
tozatnal a dalok szovegei kiilonboznek egymastol (egyes esetekben tobb,
két-harom alkalommal megismételt dallal allunk szemben, maskor minden
énekes megszolalds 0j szoveget hoz). A dalok azonban ilyenkor is rendkiviil
egyszertek, sziikre szabott tartalmi informaciot hordoznak.

Az eposzok folyamatiban ezek a dalbetétek nagyobb szerephez jutnak,
joval terjedelmesebbek, idonként szinte 6nallo elbeszeEli epizodda néveked-
nek. Bar a sz010 és korus kozotti valaszolgatas (reszponzorium), a kiilonféle
szinti grammatikai egységek nagyszamu ismétlése itt is gyakori jelenség,
ezek az énekek formailag sokrétiibbek, tartalmukat tekintve joval bovebb in-
formaciot hordoznak.

Nem kivanunk itt vitdba bonyolddni abban a tekintetben Ruth Fin-
negannal, hogy vajon mit jelent az egységes hdsepikai szerkezet. Mivel ezt a
kritériumot talan egyediil az /lidsz meriti ki a vilagirodalomban. Hiszen mar
az Odlisszeia 1s 1ényegében nem tobb, mint kiilonféle epizodok halmaza. Ez
a narrativ formékra jellemz06 szerkesztési modszer viszont a Mahabhdratatol
a Kalevalan és a Manasz eposzon ét a Gilgamesig mondhatnank szinte min-

3¥ Marot 1958.
** Biebuyck 1978.
* Boelaert 1957, 1958, Awona 1965, 1966, Pepper 1972, Belinga 1978.
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den hésepikai szovegben érvényesiil. Az epizodikus szerkesztésmod azon-
ban vildgosan jelen van az afrikai eposzokban is, azok minden tipusaban
Nyugat-, Kozép- ¢és Dél-Afrikaban egyarant. De éppen mindezek jegyében
kell felhivnunk a figyelmet arra, hogy az altalunk vizsgalt afrikai epikai szo-
vegeknek gyakran mar egyetlen nagyobb epizodja talnyulik valamely hos-
mese formai, szerkezeti keretein.

Amikor az eposzok epizodikus karakterét emeljiik ki, egyuttal arrol is
emlitést kell tenniink, hogy ezeket a szovegeket még szdmos alkalommal
kell elemzésnek, mi tobb, Gsszevetd elemzésnek alavetniink bels6 struktira-
jukat illetéen, mivel az ilyen tipusu kutatds sok 0j eredménnyel kecsegtet.
Ugy tiinik, éppen egy ilyen szerkezeti tipusti Gijdonsag nyomara sikeriilt buk-
kannunk a nyanga Mwindo eposz elsd véltozatdban. De hadd idézziik elébb
az Odiisszeianak azt a részét, amikor Odiisszeusz hazatérve, majd ledlve a
kérdket és megtérve Penelopé agyaba, a huszonharmadik énekben roviden
elmeséli kalandjait (bar erre mas formaban a Phaidkok orszagaban is mar
sort keritett):

S Ok ketten, miutan szerelem gyonyorének oriiltek,
egymassal valtott szavakon kedviikre deriiltek,

S 0 elmondta, amit tiirt otthon, az isteni asszony,
hogyha a kérok vészokozo csapatara tekintett,

kik versengven érte, levagtak annyi juhat és
marhajat, sok edényébol a borat kimeritve;

Isteni hos Odlisszeusz pedig azt, mily sok veszedelmet
szerzett masoknak, s maga mit tiirt, mennyi siralmat,
mind elmondta: gyonyorrel meghallgatta az asszony,
s mig végere nem ért, alom nem hullt a szemére.
Azzal kezdte, hogyan gyozétt a kikonokon, aztan
lotuszevoknek mint ért el gazdag mezejére,

és hogy Kiiklopsz mit mivelt, s hogyan allta a bosszut
nagyszerii tarsaiert, akiket megevett a kegyetlen;

s Aioloszig hogyan ért, aki ot szivesen befogadta

és hazakiildte, de végzete volt, hogy a draga hazaba
még ne keriiljon, ezért ismét folkapta a szélvész

és a halas tengerre sodorta a nyogve kesergot,

s Télepiiloszba, a laisztriigonok foldjére hogy ért el,
kik mind elpusztitottak a hajoit, a vértes

tarsakat, és egyediil menekiilt csak el éjszinii barkan,
és Kirke cseleit s leleményét mondta el aztan,

s hogy mint ért Hadész nyirkos palotaja 6lébe,
thébai Teiresziasz lelkétol kérdeni josszot,
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sokpadu barkdjan, s mint latta a tarsait akkor,

és anyjat, aki sziilte, nevelte, amig kicsi volt még;

s mint hallotta a Szirének zengo daloldsat,
Bolygo-szirteket is hogyan ért el s szérnyii Khariibdiszt,
¢s Szhiillat, akitol sértetlen senki se ment el;

s Eeliosz marhait mint olték meg a tarsak,

s fistos mennykovel mint verte le fiirge hajojat
fennendorgd Zeusz, s hogy vesztek el akkor a draga
tarsak mind, s maga mint menekiilt meg a csunya halaltol;
s Ogiigieé szigetere, Kaliipszohoz hogyan ért el,

Ot aki tartoztatta, mivel férjéiil akarta,

barlang oblos olén, s gondozta: igérte, hogy ot majd
meég orokeletiive teszi és 6rokos fiatalla,

csakhogy az o lelkét kebelében meg nem igézte;

majd meg a phaiakokhoz a sok baj utan hogyan ért el,
kik valamint istent tisztelték ot a sziviikben

és adtak neki ércet arannyal, draga ruhat is.

Ezvégso szava volt, s raugrott ekkor az édes

testlazité dlom s gondjat szétoldta szivének.*!

(Devecseri Gabor forditasa)

S most nézziik meg, mi térténik a Mwindo eposzban, miutan a nagyszera
eléado, Kandi Rureke — nagyobbrészt kotetlen, beszédszerli, masrészt éne-
kes-verses formaban — elmondja a f6hds kiizdelmeit, amelyet apja vissza-
szerzéséért vivott az alvilagban kiilonféle szornyekkel. A fohds apjaval
egylitt visszatér Tubonddba, a fondkség ,,févarosaba”, itt pedig hossza id6
utan talalkozik nagynénjével, Janguraval, és énekbe fog:

Mikor leereszkedtem kotélen
Nagynéni,

Talalkoztam Kahindoval.
Kahindo felkialtott és szolt:

., Mwindo, tedd, amit mondok!
Ha majd meglatod Muisat,
Barmit mond neked Muisa,
Utasitsd vissza!”

Akkor Mwindo szolt:

,, Elmegyek a faluba, a faluba,

! Homérosz 1960, XXII1. Enek, 300-343. sor.
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Ahol Muisa lakik,
mégha nem is én leszek a gyoztes,
ott, ahol Muisa lakik.”
Amikor megérkeztem Muisa falujaba,
Muisa felkialtott és szolt,
— Muisa kihozott egy széket —
,,Mwindo, iilj le ide!”
Mwindo panaszosan felkialtott
Azt mondta: ,,Ez a te fejed, Muisa.”
Muisa felkialtott és szolt:
,, Tanacsadok, hozzatok ide egy kis sort,
amit Mwindonak adhatok!”
Es Mwindo panaszosan felkialtott:
,,A gyerek sohasem issza meg az apja vizeletét!”
Muisa szolt: ,, Kiizdjiink meg egymassal!”
Meggyuirtam Muisat.
Ettem, aztan tovabbindultam...**
Akkor Ntumba falujaba érkeztem,
Ntumba Munundu falujaba.
Ntumba szolt: ,, Kiizdjiink meg egymassal!”
Meggyuirtam Ntumbat.
En vagyok, aki meggyirta Ntumbat.
Te is, Ntumba, gyengébb vagy Mwindondal,
Mwindo, a kicsi-gyerek-aki-megsziiletett-maris-jart
Meggyuirtam Ntumbat, és elfaradtam.
Elmentem Sheburungu hazaba,
Amikor megékeztem a bejarathoz, o istenem,
ott volt Sheburungu egész haznépe
A gyerkdcok kiabaltak, azt mondidk,
,,Oh, Mwindo, éhesek vagyunk/”
Kiildtem nekik tésztat,
A gyerkdcok megették a tésztat.
Alkkor folytattam utamat Sheburunguhoz,
Egyiitt a gyerkocokkel,
Sheburungu azt mondta: ,,Jatszunk wikit egyiitt.”’
Azt mondtam: ,, Te, Sheburungu,
T gyengebb vagy Mwindondl,
Mwindo, a kicsi-gyerek-aki-megsziiletett-maris-jart
Alki ellen vesztett Muisa és Ntumba is.

“ Biebuyck 1969, 115-117. old.
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Panaszosan felkialtottam,

Azt mondtam: ,,Add vissza az apamat.”

Sheburungu felkialtott, és azt mondita,

,,Mwindo, gyamoltalan vagy a wiki-jatékban
Sheburunguval szemben,

Aki leverte az Eget és a Foldet is.”

Vettiink egy maréknyi mbai-magot.

Mwindo felkialtott, és azt mondta,

,,Sheburungu, te gyengebb vagy Mwindonal.

Add ide nekem Shemwindot,

Meglatod, mindjart leverlek.”

Kahungu értesitette Mwindot,

Kahongo megmutatta nekem Shemwindot.

En kics apam, a legkedvesebb valaki,

Mi mar a visszafelé vezeto uton tartottunk,

,,Shemwindo, gyere haza végre,

Gyere végre Tubondoba,

Ahol Iyangura nagynéni maradt.”

Es amit Shemwindo véghez vitt!

Felértem a Tubondo tetejére.

Latod, hozom magammal AShemwindot,

Hozom az én kicsi apamat, a legkedvesebb valakit.

(B. Sz. forditasa)

A korabbi események felidézése, amely egyébként lényegében semmi-
lyen ,,rendes mesében’ nem talalhatd meg mint formai—szerkezeti elem, tel-
jesen azonos strukturdlis szerepkort tolt be mind a Mwindo eposzban, mind a
homéroszi szévegben. Terminoldgia hijan afféle ,.epikai dsszefoglalonak™
nevezhetnénk, amely, ugy tlinik, a nagyepikai szerkesztésmod egyik jelleg-
zetes eleme, egy azok koziil, amelyek felfedezésre varnak. A Mwindo to-
vabbi harom kozreadott valtozatdban ez az ismétlés nem talalhatd meg, eset-
leg halvany nyoma sejlik egy masféle felidézésnek (visszatérésnek) a har-
madik szévegben.*> A klasszikus homéroszi és az archaikus nyanga eposz e
specialis formai jelensége azonban fontos kulccsal szolgalhat ahhoz, hogy az
afrikai hosszu elbesz€ld szovegeket végre gond és vita nélkiil az irodalmi
formak , kiralyndjének” tekintett eposzi miifaj kdrébe sorolhassuk.

Mindenesetre az vilagosan latszik, hogy ennek a ,,nagyepikai 0sszefogla-
l6nak™ — mint a ,,rendes mesénél”” magasabb szintii szervezddési formanak —

* Biebuyck 1978, 214-215. old.
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a jelenléte erdteljesen alahtzza a ,1étez8” aftikai eposzok ,,valosagos” epikai
karakterét. Masrészt az is nyilvanvald, hogy az ilyen tipusu elemzések jol
eldsegithetik a jovoben a kiilonféle eposzi szovegek pontosabb korvonalaza-
sat, mélyebb és teljesebb megismerését.

(Eredetileg eldadasszoveg. Megjelent angol nyelven: Biernaczky Sz.
szerk.: Folklore in Africa Today, Proceedings of the Workshop, 1984, Buda-
pest, Afrikai Kutatasi Program, Folklore Tanszék, E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem, 221-234. old., magyar nyelven itt jelenik meg eldszor)
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