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AZ ELSO MAGYAR, SZABAD FELHASZNALASU, ELEKTRONIKUS,
AGAZATI SZAKMAI KONYV-, TANULMANY-, CIKK- DOKUMENTUM-
és ADAT-TAR/THE FIRST HUNGARIAN FREE ELECTRONIC SECTORAL
PROFESSIONAL DATABASE FOR BOOKS, STUDIES,
COMMUNICATIONS, DOCUMENTS AND INFORMATIONS

* magyar €s idegen — angol, francia, német, orosz, spanyol, olasz és sziikség szerint
mas — nyelveken késziilt publikaciok elektronikus konyvtara/ writings in Hungarian
and foreign — English, French, German, Russian, Spanish, Italian and other —
languages

* az adattarban elhelyezett tartalmak szabad megkdzelitéstiek, de olvasasuk vagy le-
toltésiik regisztraciohoz kotott/the materials in the database are free but access or
downloading are subject to registration

* Az Afrikai Magyar Egyesiilet non-profit civil szervezet, amely az oktatok, kuta-
tok, didkok és érdeklédok szamara hozta létre ezt az elektronikus adattari szolgalta-
tasat, amelynek célja kettés, mindenekel6tt sokoldalui és gazdag anyagu ismeretek-
kel elésegiteni a magyar afrikanisztikai kutatasokat, illetve ismeret-igényt, masrészt
feltarni az afrikai témaju hazai publikacios tevékenységet teljes dimenzidjaban a
kezdetektSl maig./The African-Hungarian Union is a non-profit organisation that
has created this electronic database for lecturers, researchers, students and for those
interested. The purpose of this database is twofold; on the one hand, we want to
enrich the research of Hungarian Africa studies with versatile and plentiful
information, on the other hand, we are planning to discover Hungarian publications
with African themes in its entirety from the beginning until the present day.
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REGI TAMAS
KELET-AFRIKA NOMADJAI KOZOTT

A. Gergely Andrés

EERSE] B

WEGE TAMAS

Tarsadalomtudomanyi érdeklédésii és a massagokra fogékony lelkek kozott
vajon kit ne érdekelne Afrika rejtélye, mitosza és valdsaga? Ki ne emlékezne
vadaszkaland-olvasmanyokra, televizids magazinmiisorok élménydus perce-
ire, tanyérajka népek fotdira, maszai harcosok tancéra, késivatagi kietlenség-
re vagy Teleki-expedicidra, djembék ritmusara vagy palcavékony faragott
figurdkra az afro-boltokban?

Régi Tamas, aki nem elégedett meg a hazai tajakon hozzaférhetd afrikai
szakirodalommal, hanem nekiindult az észak-kenyai Chalbi-sivatagnak és a
giai kivancsisag hajtoerejével vigye véghez, most kotetben foglalta 6ssze ha-
rom honapos kalandozasait, melyet az Anthropolis egyesiilet jelentetett meg.
Nem 1évén afrikanista, s ebbdl fakadéan nem is izmoskodva a ,.jobban tu-

" Régi Tamas: 2006, Nomadok kozott Kelet-Afrikaban, Budapest, Anthropo-
lis, 243 old., nagyszamu fekete—fehér fotoval.
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das” vagy a masfajta tapasztalat bolcsességével, a kdnyvet most a szerzo in-
tencionak megfelelden igyekszem megolvasni és bemutatni. Régi Tamas
ugyanis bevallott szandékkal irta miivét egyszerre két céllal €s két olvasoi
magatartasnak talalva: tudomanyos expediciot lepipalé modon, egyediil ka-
landozott a hol vészterhes, hol almositéan forro, betegséget leheld, pillanat-
szerli valtozasoktol gazdag t4jakon, s ezt a kalandregényt kindlja elsddleges
olvasatra, kényelmes fotelban teleld kivancsi olvasoknak; hol pedig zord
szakirodalmi paraméterekhez tartva magat, a kutatd primér kotelezettségével
¢s az etnologus gytjté szakmai korrektségével talalja az afrikai népek szoci-
okulturalis tajképét. A kotet hatoldali szovegében egyértelmiien leirja céljat:
,,ZAntropolégiai szempontbdl leginkabb az érdekelt, hogy milyen viszonyban
vannak a 21. szazad elején a sivatagban él6 nomad népek a sivatag hataran
létrejott varosokkal és a kormanyokkal. Tisztaban voltam azzal, hogy a va-
laszt csak ugy kaphatom meg, ha minél tobb helyre eljutok. Sivatagok mé-
lyére, isten hata mogotti porfészkekbe, ahol nem ritkak a fegyveres nomad
rabloportyak és a nérablasok sem. De megfigyeléseimet megprobaltam flig-
getleniteni a mindennapi kényszer(i kalandoktol. Az olvasora bizom, hogy
ez mennyiben sikertilt”.

Amilyen kegyes a folajanlas a mii megitélését illetden, annyira felelds is
az itélkezés a kétféle olvasoi attitlid szempontjabol. Minthogy magam is ant-
ropolégiai érdeklodésti/érdekeltségili volnék, és sosem jartam sivatagi népek
kozott, a két olvasat 6sszemontirozasat, egymasra vetitett 0sszképét igyek-
szem megkonstrualni. Els6ként is a vallalkozas korvonalazott értékelésével,
majd egyes részleteit, s végiil a kotet tudoméanyos hozamét illetéen.

De maér az els6 kdrvonalaknal engedtessék meg az 0sszevetés a lehetOség
¢s a megvaldsulas tartalmait illetéen. Régi Tamads, aki nemrégiben a Magyar
Afrikanistak fotokiallitasat szervezte meg az elsé magyar terepkutatok kin-
cseitdl napjaink fotosainak és kutatdinak dokumentacidiig folmutatva e fold-
rész magyarok altal korantsem elkeriilt tajain késziilt fotografiait, ezt a kote-
tet is olyan képekkel dusitotta, amelyek feketén-fehéren beinvitdlnak a meg-
ismert-megtapasztalt népek belso tereibe, szinesen folvillantjdk a tajak ter-
mészetét és kiméletlentiil zord harmoénidit, ugyanakkor tudomanyos érvényti
lenyomatot adnak a szerzo jelenlétérol, olykor belekomponalva magat a ku-
tatot is. Ez a vizudlis horizont — éppugy, mint a mii kalandos és a tudoma-
nyos rétege — kelld hatteret és mélységet, tartalmat és iizenetet adnak ahhoz,
hogy értékes opuszrol szoljunk. A lehetdség, hogy a kalandok sorat kovetve,
talpunk koptatasa nélkiil elkisérjiikk a szerzot egyetemi padsoraitdl a Teleki-
vulkénig, kivalé 6sszhangba komponalt a kétetben. A megvaldsulas arnyala-
tait tekintve azonban talan nem lenne érdektelen megfogalmazni az olvaséi
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kritikat, mely szerint az eldontetlen szandék, hogy mesélni akar vagy tanita-
ni, bizonytalanna teszi a szakmai érdekl6dét. .. — ha szakkdnyvnek olvasom,
felszinesen kalandoz6, ha pedig semmi mas nem érdekel, mint hogy mikép-
pen taldlkozott Tamas a maszai hatalmakkal, vagy hogy miként irhato le egy
rokonsagi rendszer egy szétszort lakossagli nomad t4jon, akkor at kell lapoz-
nom a személyes zongeségeket. De hogy egy felszinesebb, ugyanakkor mé-
gis zavar6 momentumra utaljak: mintegy 6t oldalanként eléfordulnak olyan
fogalmazasi egyenetlenségek, amelyek az értd olvasdszerkesztoi tekintet hi-
anyara utalnak, s még fotok is akadnak, melyek érvényiiket veszitik a torde-
lés miivészisége vagy az ,,ondokumentalas” szandéka okan (a kikuju bicik-
lisbdl csak éppen az alany nem latszik, a Szerzoérdl késziilt felvételek egyike-
masika pedig oly életlen, hogy csakis bizonyitékként szolgalhat, mikdzben a
fotok tobbsége jol komponalt és szakmailag is korrekt. . .).

Marpedig a kotet elszant szandéka e furméanyos ismeretterjesztés. Régi
Tamas kemény fabol faragott, makacsul kitartd személyiség, akinek ha val-
lomasra kell vetemednie, akkor szinte 6nkinz6 mddon vallalja csupan, itt
meg éppen e személyesség elkeriilhetetlenségével kivan célt émi, s az olva-
sot a szakmai kérdések felé-koz¢ invitalni. Ilyen példaul a bevezetd, ,,Ahogy
kezdoédott” fejezet is, amelyben a szerz6 ugy viselkedik, mint egykor volt
felfedezok, akik mindjart a csaladfaval, iskolai élményekkel kezdik a Kili-
mandzsaré meghoditasarol szolo utirajzot, valjon anndl hitelesebbé tényle-
ges ottjartuk azaltal, hogy bemutatkoznak... Megvan a haszna ennek is, hisz
innen tudjuk meg, mivégre indult Régi Tamas éppen Afrika tdjaira, miként
vértezOdott fel a ,,valasztott antropologus” szereptudatéval, miket olvasott el
utra indulés eldtt, s egyaltalan, milyen viszonyt 14t megnevezhetonek az el-
méleti antropologia és a terepkutatd, dllomasozo, résztvevd megfigyeld sze-
reptudat kozott. Itt kap mintegy ,,beavatast” az olvaso az antropolégusok ku-
tatastorténetébe, noha ez kissé elnagyolt vazlat, s néhany vitathato allitst is
magaba foglal. Itt kapunk képet arrdl is, miként dont a szerz6 — hogy ked-
venc formuldjat idézzem, a ,fiatal antropologus™ — a terepkutatas mellett,
szemben a posztmodern interpretativ eszmeiranyzatokkal és empirikus ta-
pasztalat nélkiili tudomanyossaggal. Talan fontos felvezetés ez annyiban,
hogy ,.képbe hozza” az olvasot, indokolja valamelyest szamara, hogyan és
miért vag neki valaki szakadékoknak és vulkanoknak, kdsivatagnak és a
megszokott kommunikécioval megkozelithetetlen népek hétkoznapi vilaga-
nak.

Marpedig a kotet elsd lapjairol is megtudjuk, a V. S. Naipaul regényébdl
vett mottobol: ,,A vilag olyan, amilyen; a gyengéknek, a semmi embernek
nincs benne helye”. Régi Tamas pedig az a vallalkozo, akinek még részlete-
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sen taglalt sebezddései, lazai, rosszullétei ellenére sem lithetik a fejéhez,
hogy gyenge lenne. Talan ez az ,,Onfejliség” kell elsésorban Afrika talélésé-
hez, s mint a kotetbdl kideriil, olykor még ez is kevés ahhoz, hogy a tavolrol
oly idillikusan és zartan, ,természetesen” és romantikusan érintetleniil €16
népek elszenvedni legyenek kénytelenek a globalizacio, a varosi és a pénz-
tigyi—katonai érdekek drabalis betoréseit, s olykor még a szomszéd nép vagy
sajat torzsbeliek erdszakos uralgasat is. Fontos momentumok ezek, s nem-
csak a Régi Tamas altal bejart teriileteken érvényesek, hanem Afrika jelen
allapotat tiikr6z6 egyéb irasokbdl is elsd szinten kiolvashatoak.

A recenzensnek nem all modjaban a rendelkezésére allo keretek kozott a
kotet tovabbi fejezeteit is részletesen ismertetni, mérlegelni, értékelni. Mi-
ként a szerzd is ,,0lvasoira bizza”, mennyire sikeriilt a kortars kérdéseket az
évezredes helyi kultirak kozott follelni és mintegy ,.kihangositani”, igy ma-
gam sem tehetek masként a kotet egészével. Két momentumot azonban szin-
te nélkiilozhetetlen lenne sz nélkiil hagyni, ezeket a konyv olvasoinak ,.ta-
nulsagképpen” kezelném.

A kotet egésze jol folismerhetden hordozza a szerzé kettds kozlési szan-
dékat, s ezzel nem is lenne talan komoly baj. Erre a célra a kotet alkalmas, és
tekintettel a hazai antropologiai kutatasok kozott oly kis szamu afrikai tema-
tikara, ezzel nemcsak hianypo6tlo szerepii, de névum is. Becsukva a kotetet, s
latolgatva, mit adott végiil is, kétségtelen erényként ismerhetd el, hogy saja-
tos, stilarisan ugyan még korvonalazatlan, de a kortars afrikanisztikai kutata-
sok beszamoldihoz viszonyitva mértéktartdan koveti azok leird, ismeretter-
jesztd, élménykindlo és értékeld alaptonusat. A szerzd tobb ponton is meg-
vallja, hogy az afrikanisztikai szakirodalom altala ismert forrasai koziil me-
lyeket tekinti a maga szamara érvényes opusznak, melyek nyoman szanta el
magat épp ilyen kutatasra és élménykozlésre. E keretek kozott pedig kovet-
kezetesen megmarad, jollehet az élménybeszamolo tonusa inkabb dominal a
kotet egészében, mint a felfedezé—gondolkodo etnoldgiai forraskozlése. (Ezt
egyébirant titkrozi a jegyzetek anyaga is, melyek igen sziikszaviiak az esetek
tobbségében, barha a szerz6 a kotet felhangoldjaban azt igéri, hogy a jegy-
zetanyag a szakmai érdeklédéssel kozeledot is bevezeti oly rejtélyek vilaga-
ba, amelyek nem érdekelnék az ,,atlagolvasot”). Rovidebben talan gy fo-
galmazhatnam: a kdtetet a tudomanyos kaland szubjektivitasa és az 6nisme-
reti élmény objektivitasa kozotti tudasmezoben lehet elhelyezni, a szerzd
kedvére kalandozik idonként az egyik, méskor a masik irdnyba, s rank bizza
ennek értékelését. E téren, s ezzel a produkcioval tehat cselesen kikeriili a
tudomanyos ,.felfedezés” dicsdségét, de foliilmulja a futd kaland-ismertetés
felszinességét is. Bizonyosak lehetiink talan abban, hogy egyetemi tankdnyv
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nem lesz a miibdl, de egyszersmind abban is, hogy a most beiskoldzott kul-
turdlis antropologusok és afrikanistak olyan forrasmiiként vehetik keziikbe
Régi Tamas munkdjat, amilyet ilyen céllal €s ilyen szisztematikus barango-
last ismertetve még nemigen irtak Kelet-Afrika eme tajairdl. (Korantsem fe-
ledve Sarkany Mihaly, Borsos Balézs, Sebestyén Eva, Ecsedy Csaba és ma-
sok megannyi teriileten egzaktabb, de kétségteleniil sziikebb korti attekinté-
sét, monografikus szandékat és ezért konnyedebben konstrualt tematikus ho-
rizontjait...!)

A masik, ennél talan még érdekesebb erénye a kotetnek, ami a kalandos
ismeretre vagyo olvasot talan kevésbé érinti, a mélyebb szakirodalmi érdek-
16dést tantisitot viszont annal inkabb, hogy a konyv az antropoldgiai tudaste-
riileten empirikus kutatésra épiild mii-egészben hol helyezhetd el. A kultura-
lis antropologia hazai iranyzatai (kissé merev, de sokak altal érvényesnek te-
kintett felosztas alapjan) nemcsak elméleti és terepkutatasi dgazatok szerint
oszlanak meg, nemcsak torténeti és jelenkori, hazai és tengeren tuli, vagy
hagyomanyos témavalasztasu ¢és interpretativ tonusokban témek el, hanem
ezen beliil a megtalalt terep, a kutatsi ismeretanyag ¢és a kutatd személyének
Osszehangolt bemutatasa, ,,iralya” stilaris foldolgozasa terén sokkal inkabb.
A torténeti, a filozofiai, vagy pszicholdgiai, orvosi, vallas-, politikai és gaz-
dasagi antropologidk tematikus felhangjainal sok esetben arnyaltabb kiilonb-
ségek szolalnak meg a reprezentacio, a tudasmindségek bemutatdsa, meg-
nyitasa terén. Régi Tamas, aki ugyan a bevezetd fejezetekben mar bevallja,
érvényes antropologiai célképzetet, ezt a megjelenitési modot olyan szemé-
lyiség nyomaban valasztotta ki magéanak, akinek voltaképpen sosem volt
hallgatdja, sem kollégéja, sem vallottan kdvetdje. Ez a kozlésmod leginkabb
Boglar Lajosé, aki ugyan nem volt afrikanista, de dél-amerikai terepmunkai-
nak java tobbsége épp olyan modon hangszerelt, amilyen stilaris tartomany-
ban Régi Tamas miive megszolal. Magam sem tudom, Boglar Lajos vallal-
na-e ezt a stilaris kozelséget, €s szerzénk barmily tudatosan vagy 6sztondsen
kovette-e Boglar interpretacios stilusat, de ez talan nem is a recenzens altal
eldontendd kérdés. Talanyos volta azonban az analdgia-alkotdson tul méltd
magyarazat keresésére is 0sztokél, s ezt alighanem a kovetkezokben lehetne
roviden Osszefoglalni. Régi Tamas célja kevéssé lehetett Boglar Lajos mii-
vének inspiracidjara hagyatkozni (a kotet bibliografidjaban nem is szerepel
Boglér neve), de anndl inkabb koveti Tamas a hazai afrikanista kutatasi ha-
gyomany legjobbyjait, akiknek utazo és ismeretk6z16 afrikai kotetei ,,valahol”
ezt az ¢élménykozeli és benyomds-alapu etnografiat alapoztdk meg. Nem
mintha a magyar ,,afrikanistak” mind-mind egyazon hangnemben irnanak,
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vagy egyetlen stilusrétegben hangszerelnének, de mentalis alapjaikban mé-
gis tobb ponton harmonizalnak. Ebbdl viszont az kovetkezik, hogy Régi
Tamas a valasztott Gton, a megismert szakirodalommal ¢és a megtanult
afrikanisztikai stidiumokkal abba a tudasmezobe kéredzkedett be, ahol nala
nemzedékekkel iddsebb kutatok, és az 6vénél joval stilyosabb szakmai életut
elényeivel biiszkélked6k mar jelen voltak mint elédei és kortarsai, kdveten-
do példak és szakmai mércék. Ez pedig aligha mondhato kisszerti dicsOség-
nek egy elsokotetes ,.fiatal antropologus™ esetében. Kevesebbet pedig talan
nem is lehet kivanni ehhez a teljesitményhez, mint azt, hogy els6é konyvénél
csak a masodik és majdan a tobbi legyen jobb...! Az afrikai vilag, s ebben a
poliszokat koriilvevo eltiport komyezet pedig legyen a valtozasokat elviselni
még erdsebb ¢&s tiirelmesebb, hogy a kovetkezd konyvek is folmutathassak
még a megdrzott kultura elemeit, tartalmait, évezredek ota valtozni allhatatos
értékeit. .. !



