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* magyar és idegen — angol, francia, német, orosz, spanyol, olasz és sziikség sze-
rint mas — nyelveken késziilt publikaciok elektronikus konyvtara / writings in
Hungarian and foreign — English, French, German, Russian, Spanish, Italian and
other — languages

* az adattarban elhelyezett tartalmak szabad megkozelitéstiek, de olvasasuk vagy
letoltésiik regisztraciohoz kotott / the materials in the database are free but access
or downloading are subject to registration

* Az Afrikai Magyar Egyesiilet non-profit civil szervezet, amely az oktatok, kuta-
tok, didkok és érdekldddk szamara hozta 1étre ezt az elektronikus adattari szolgal-
tatasat, amelynek célja kettds, mindenekel6tt sokoldalu és gazdag anyagu ismere-
tekkel elosegiteni a magyar afrikanisztikai kutatasokat, illetve ismeret-igényt, mas-
részt feltdrni az afrikai témaju hazai publikécids tevékenységet teljes dimenzioja-
ban a kezdetektél maig. / The African-Hungarian Union is a non-profit
organisation that has created this electronic database for lecturers, researchers,
students and for those interested. The purpose of this database is twofold; on the
one hand, we want to enrich the research of Hungarian Africa studies with
versatile and plentiful information, on the other hand, we are planning to discover
Hungarian publications with African themes in its entirety from the beginning
until the present day.
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BIERNACZKY JANOS ELETRAJZA
BIOGRAPHY OF JANOS BIERNACZKY
(1917-2002, Budapest — Budapest)

Elokésziiletben/in preparation

(Elozetes szerkesztoi megjegyzés/preliminary editorial note: a szakmai életrajz el-
készitésének elozményeként kozreadjuk Voigt Vilmosnak a szerzor6l megemlé-
kezését, valamint a tanulmanykoétetéhez (2002) késziilt bevezetd részleteit és az in-
formativ hatlapszoveget/..............c.cevevinnnnn. )

BIERNACZKY JANOS
(1917—2002)

Minden kultiraban vannak olyan ,,amatérok”™, akik foként a maguk kedvtelésére
igen nagy lelkesedéssel és munkabirassal nehéz feladatok megoldasara vallalkoz-
nak. Legyen ez zene, miiforditas, vagy éppen afrikanisztika.

Biernaczky Janos tehetdsebb polgarcsaladbdl szarmazott: kiilonféle bankokban
igazgatdi beosztasu édesapja, operaénekesnd édesanyja, jogasz, 0jsagirod, koztiszt-
viseld, haborus ellenalld, politikus, majd emigrans fivére mintegy meghataroztak
¢életkdriilményeit. Arcvonasaiban, hihetetleniil udvarias, szivélyes és szerény visel-
kedésében édesapjara hasonlitott, akinél azonban sokkal csendesebb, visszahiizo-
dobb volt. Budan jart a neves Toldy-gimnaziumba, a katolikus értelmiség akkor is
(késobb is) kedvelt — am vilagi és nem egyhazi — iskolajaba. Pesten végzett jogot,
pontosabban allamtudomanyi doktoratust szerzett. 1937-t6] négy évtizeden at
konyveld, fokonyveld, majd rendszerszervezd az akkor még fiatal magyar szami-
tastechnikai hatter(i adatkezelés teriiletén.

Mar ifjakoraban megragadta Frobenius munkassaga, és szabad idejében a
Kulturgeschichte Afrikas forditasat készitette el, és ehhez — konyvel6i precizitassal
— elobb megyvilagito, majd értelmez6 jegyzeteket készitett. Minthogy egy-egy ér-
dekes témahoz olykor mar fejezetnyi kiegészitést irt, egy id6 milva maga is mo-
nografiat allitott 6ssze. Ez az ezeroldalas (!) kézirat a jeles német tudos miiveinek
forditasat kiséri. Egy masik ezeroldalas, de kéziratban maradt munkéja viszont A
hordatol a nemzetig. Az etnikum jelentéstana multidiszciplinaris megkozelitésben
cimet viseli. Mindezek 6sszeallitasat mar nyugdijba vonulasa (1978) utan tudta el-
végezni.

Amikor fia, Biernaczky Szilard kezdeményezésére az 1980-as évek elején
megszervezOdott egy Afrika-kutatd csoport (el6szor az Eotvos Lorand Tudomany-
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egyetem Folklore Tanszékén, kés6bb Regionalis Foldrajzi Tanszékén), ebben kez-
dettol fogva részt vett — és sokat, legtobbszor szinte lathatatlanul, dolgozott is. For-
ditott, levelezett, vendégeket kisért és deriis természetével sok izgalmat, konfliktust
oldott fel. Mar ekkor tervbe vettiik Frobenius-forditasainak és kommentarjainak,
meg monografidjanak kiadasat. Sajnos, a kdzismert pénzhiany (és tultervezés) mi-
att ezek koziil mindezideig egyetlen kiadvany jelent csakugyan meg. 2002-ben a
Mundus Magyar Egyetemi Kiad6 publikalta Frobenius-kommentarok c. konyvét —
egy, akkor Ujra fellendiilonek latszo ,,Afrikai Kutatdsi és Kiadasi Program” els6
darabjaként. Hat témat vett el6: a ,,garamant”-kérdést, a régi szudani allamok tor-
ténetét, az okori gorogdknek az etidopokra vonatkozo ismereteit, a kultiramorfolo-
gia fogalmat, a ,,paideuma” fogalom értelmezését, és végiil az ,.atlanti kultirkor”
bemutatasat. Ezek csakugyan érdekes, sot fontos épitdelemei Frobenius elképzelé-
seinek. Biernaczky Janos szinte alazattal foglalkozik Frobenius szovegeivel: ramu-
tat fejlodésiikre, valtozasaikra. Nem kritizalja, inkabb érthet6vé teszi még az el-
lentmondasokat és tévedéseket is. A kotet nemcsak bibliografiat kozol, hanem a
szerz6 (mind megjelent, mind kéziratos) munkainak jegyzékét — ugyhogy ebbdl ta-
jékozodhat a mai olvaso is.

Minthogy Magyarorszagon a teljes afrikanisztikanak (és legkivalt az afrikai ha-
gyomanyos kultirdk tanulmanyozasanak) sosem volt 6nall6é kutatointézete, a te-
repmunka lehetségei igen korlatozottak (ha) voltak, igazi szakkonyvtar sehol
sincs — az igen gyakran mas szakteriileten dolgozo lelkes amat6rok szerepe meg-
nétt. Az afrikai mivészetnek a kozelmultban miikodé mindkét nagy gytijtdje,
Rudnyanszky Istvan és Kalmar Gyorgy ujsagird volt, mind afrikanisztikai, mind
mivészeti ismereteiket hobbiként izott tevékenységiik tapasztalataibol szedték
Ossze. Tervezo kozgazdasz volt Lang Janos, aki azutan a primitiv tarsadalmak és
vallasok kérdéseirSl t5bb monografiat irt. O is magankonyvtarabol dolgozott és
egyéni meglatasokra jutott. Szerencsére munkassagukat felismerte példaul a Nép-
rajzi Muzeum vezetése, és a mi afrikanisztikai programunkba is bevontuk — mar
akit tudtunk. Rudnyanszky példaul szakkollégiumot tartott egyetemi hallgatoink-
nak, és ezekre ruhaskosarban hozta at a targyakat, amelyeket a didkok kézbe vehet-
tek, elemezhettek. (Szerencsére az ¢ lakasa harom haztombre volt a Folklore Tan-
sz¢k akkori szobaitol.)

Biernaczky Janos e csoportba sorolhatd. Akiknek tevékenysége hogy mennyire
potolhatatlan volt, csak ma fedezziik fel igazan — mivel ez a lelkes afrikanista-csa-
pat mara kiveszett. (Korabban persze volt, hiszen mizeumaink Afrika-gytijtemé-
nyei vadaszoktol, utazoktol, orvosoktol maradt rank). Biernaczky Janos sosem jart
Afrikaban, még turistaként sem. Ez azonban nem csokkenti munkassaga értékét:
mivel olyan kérdésekkel és olyan mddon foglalkozott, amihez a szorgalom, a pre-
cizitas elég volt, és amit masodik hazassaga idején Gjpesti lakasaban is biztonsag-
gal tudott mivelni.

Minthogy nincs ebben semmii titkolni valo, azt is elmondhatom, hogy az 1940-es
évek elejétol a mi csaladjaink egy hazban laktak, az ostromot is egy 6vohelyen vé-
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szeltiik at. (Az akkor még csecsemd Szilarddal egyiitt.) Amikor évtizedekkel ké-
sébb, mar az afrikai program keretében talalkoztunk, ,,rogton megismertem”. Es
oriilok annak, hogy elég sokszor beszélgettiink is. Igazan szeretetremélté ember
volt. Uriember — mondanam, ha abban reménykedhetnék, hogy e szonak még ma
is van értelme.

(2010)

Voigt Vilmos

FROBENIUS-KOMMENTAROK
(A kotet hatlapszovege)

E kotet tanulmanyainak a szerzéje a hetvenes években kezdett afrikai témakkal
foglalkozni, mikdzben fia radios afrikai zenei sorozatdhoz forditott szakszovege-
ket. Utobb bekapcsolodott az ELTE Folklore Tanszékén Iétrejott Afrika Kutatasi
Program (1981-1992) tevékenységébe. Mindemellett érdeklddése Leo Frobenius
irant visszanyulik a harmincas évekre. Nyugdijba vonulasa utan (1977/1978) négy
évi munkaval elkészitette a nagy német etnologus Kulturgeschichte Afrikas (1933)
cimii 6sszefoglald miive forditasat, amelyet az eredeti miivel azonos terjedelem-
ben kommentarokkal latott el. Jelen kotet e kommentarok koziil még a szerzo altal
megjelenésre méltonak itélt és részben arra eld is készitett hat dolgozatot tartal-
mazza. A teljes anyag varhatoan a Frobenius-k6zet megjelenésekor lathat napvila-
got.

Biernaczky Janos (Budapest, 1917-2002) kozépiskolai tanulmanyait a Toldy
Gimnéziumban végezte. Allamtudomanyi doktoratust szerzett (PAzméany Péter
Tudomanyegyetem, 1938). Majd nyugdijba vonulasaig tisztviseloként dolgozott
(kdnyvel6 a Gazgyarban, 1937-1942, — utébb fokonyveld a Budapesti Szerszam-
gépgyarban, 1942—-1964, — rendszerszervezd, osztalyvezetd az SZKI-ben, késébb
a PM Szamitokozpontban, 1964—-1978). Szabadidejében és foleg a nyugallomany
éveiben viszont irodalommal, zenével, miivelodéstorténettel, illetve afrikanisztaval
foglalkozott. Munkainak nagyobbik része kéziratban maradt. Nagyszabasu atte-
kintése, 4 hordatol a nemzetig. Az etnikum jelentéstana multidiszciplinaris megko-
zelitésben, 1-2. kotet, 880 old., a kdzeljovében a Mundus Kiadd gondozasaban ke-
riil kiadasra.

(2002)
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A SZERKESZTO ELOSZAVA

Biernaczky Janos nyugdijba vonulasa utan (1977) fia, e kotet szerkesztdje hatasara
kezdett aktiv formaban foglalkozni afrikanisztikai témakkal, bar Leo Frobenius
munkassaga iranti érdeklédése minden bizonnyal visszanyulik a harmincas évek-
re. Hiszen mint e korszak szociografiai irodalma sziiletésének ,,atéloje” és ismerd-
je, illetve Németh Laszlé miivészi és gondolati alkotasainak szerelmese mar ekkor
talalkozhatott a nagy német etnoldégus nevével. A kilencvenes években tobbszor
emlegette azt a tévéinterjut, amelyben Ortutay Gyula arrol vallott, hogy egykor —a
harmincas évek elején — Frobenius konyveinek hatasa alatt nagy nekibuzdulassal
Afrikaba szeretett volna menni hagyomanyokat gyijteni.

Mindezek jegyében tehat nem lehet véletlen, hogy mar az ELTE Folklore Tan-
székén egykor miikodo Afrika Kutatasi Program (1981) létrejotte el6tt nekifogott
Frobenius 6sszefoglaldo muve, Az afrikai kultura torténete leforditasanak. Mi tobb,
e forditas mar 1979 tajan elérehaladhatott.

Errdl vall ugyanis egy akkori kiaddi javaslata, amelynek a szovege a kovetke-
z0:

Javaslat

Leo Frobenius: Kulturgeschichte Afrikas (Afrika miivelodéstorténete) cimii miive
magyar nyelvii kiadasara, a Gondolat Tdarsadalomtudomanyi Kényvtar cimii soro-
zataban

Leo Frobenius (német etnologus és kultirfilozofus, 1873—-1938) neve Magya-
rorszagon elsdsorban az idosebb nemzedék fiilében hangzik ismerésen. A német
afrikakutatd Kulturgeschichte Afrikas cimii kdnyvét ugyanis a harmincas évek
magyar értelmisége, koziiliik is a miivelodéstorténet kedveldi, az Okor irant érdek-
16d6k, a néprajzosok, a népzenekutatok, sot, az irodalmarok is gyakran forgattak.
Tobbek kozott Németh Laszlo vagy Ortutay Gyula miiveiben ennek irdsos nyo-
mat is megtalalhatjuk.

Az 6tvenes évek kulturalis elzarkozasa idején a kétségkiviil idealista indittatasa
tudés munkassaga semmilyen visszhangot nem kaphatott Magyarorszagon. A
Frobeniust koriilvevo csendet az Eurdpa Konyvkiadd vallalkozasa, a Fekete De-
kameron (1974) cim(i mesegyljteménybdl késziilt valogatas torte meg. E valoga-
tasnak témajanal fogva nagy sikere lett, azonban Frobenius tudosi mivoltardl mit
sem arul el.

Ugy gondoljuk, az elmult évtized magyar konyvkiadasanak kiterebélyesedése,
a tarsadalomtudomany kiilonféle ideologiai indittatasu, de alapvetden halado szel-
lemii régi és tjabb klasszikusainak kiadvanyai kozott helyet kaphat a német kutato
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muve is. (Hadd emlitsiik meg, hogy legutobb éppen a Gondolat Kényvkiado adta
ki a harmincas évek magyar értelmiségének egy masik kedvenc olvasmanyat, Hu-
izinga: A kozépkor alkonya cimii munkajat.)

Frobenius rendkiviil széleskorli és kiterjedt munkassagarol megemlithetjiik,
hogy minden korszertitlen ideologiai természetli prekoncepcidja ellenére (kultir-
kor-elmélet, a szellemtorténeti iranyzat bizonyos elemeinek alkalmazasa stb.) a
nacizmus kiteljesedése felé rohand Németorszagban 1épten-nyomon egy tigyneve-
zett alsobbrendi faj, az afrikai négerek kulturalis produktumai iranti csodalatat jut-
tatja kifejezésre (forditasra javasolt ma, 14-15. old.).

,»,1906-ban még magam is jartam Kasai-Sankuru vidékének falvaiban, melyek
foutcajat kétoldalt mérfoldhosszan négy-négy palmasor szegélyezte, s ahol a
kunyhok egytdl-egyig a gyékényfonds és a fafaragas elbajold mualkotasai voltak...
s mindez csupan finom, csillogo pihe, ami egy gyonyori érett gyiimolesot diszit: a
kézmozdulatokat, a viselkedést, a pallérozott szokasbeli szabalyokat, melyek az
egész népnél — a legkisebb gyerektdl a legdregebb emberig — magatol értetddo ta-
volsagtartassal, méltosaggal és bajjal jutnak kifejezésre, a fejedelmi csaladoknal
meg a jobb modiaknal éppugy, mint a jobbagyoknal és a rabszolgaknal. Nem is-
merek egyetlen északi népet, amely a miiveltség kiegyenlitettségében hasonlithato
lenne ezekhez a ,,primitivek”-hez — irja abban az Eurépaban, ahol nemcsak a faj-
elmélet hivei és propagal6i, de egyaltalan a miivelt értelmiség szamottevo része is
egyfajta lenéz6 idegenkedéssel kozeledett e tavoli népek ,,szamunkra érthetetlen,
primitiv és torz” hagyomanykincséhez.

Persze nem véletlen ez. Frobenius nem elméleti elképzeléseiben, hanem gya-
korlataban ,,materialista”. Hiszen a miizeumokba és konyvtarakba zark6z6 német
néprajztudomany (Bastian, Ratzel) hagyomanyait attorve kiment a terepre, mi
tobb, élete jelentds részét Afrikaban, e foldrész Gshonosai kozott toltotte. Rovid
jegyzetében ezért irhatta rola joggal Bodrogi Tibor (Fekete Dekameron, 205. old.):
A német afrikanisztika legnagyobb, az etnologia kultirmorfologiai iranyzatat
megteremtd egyénisége 1904 és 1935 kozott 12 expediciot vezetett Afrikanak jo-
forman minden nagyobb térségére.”

Ami pedig szamunkra mindezeken til kiilondsen fontos, hadd idézziik Kerényi
Karoly egyik Thomas Mannhoz irott levelének részletét, amely kelloképpen ravi-
lagit Frobenius és a naci Németorszag kapcsolatara (Thomas Mann és Kerényi
Karoly levélvaltasa regényrol és mitologiarol, Officina konyvtar, 58. old.): ,,Sor-
som Osszehozott Frobeniusszal, az etnologia kutatasnak ezzel a Proteus-szerii ter-
mészeti démonaval, életének utolsod éveiben, amikor mar kizardlag a nagy, tudo-
manyos vilagmitologia szamara gylijtdtte az anyagot. Abban a szomort tudatban
halt meg, hogy gylijtése nem jutott el odaig sem, hogy veszély nélkiil lehessen fel-
hasznalni.”

A nagy német kutat6 hatalmas munkassagardl itt most adatszer{ien csak annyit
emlitiink, hogy hatalmas mesegytjteményén kiviil (A#lantis, 1921-1928, 12 kdtet)
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szamos elméleti irasban a kultirdk és elsosorban az afrikai népek hagyomanyai-
nak bonyolult bels6 dsszefliggéseire és kolcsonhatéasaira keresi a valaszt.

Kiilonféle etnologiai-—néprajzi—kultirelméleti természetli irasait az Erlebte
Erdteile (1925-1929) hét kotetében gytijtotte egybe. A korabeli kutatasok szem-
pontjabol nagyjelentdségli és eléremutatd tudomanyos tettnek szamitott az Atlas
Afiicanus megalkotasa,, amely Frobenius és az altala vezetett frankfurti intézet
(Forschungsinstituts flir Kulturmorphologie, E.V., Frankfurt a.M.) munkéja. Lasd
errdl Barabas Jen6: Kartogrdfiai modszer a néprajzban, Akadémiai Kiado, 1963,
22. old.: ,,Frobenius... és masok elvi és gyakorlati tevékenysége nyoman az egye-
temes néprajzon beliil a kilencszazas évek elejétél napjainkig toretleniil fejlodott a
kartografikus eljaras.”

Afrikarol irott 6nalld konyvei koziil Frobenius két munkaja emelheto ki. A ki-
fejezetten népszeriisitd célokat szolgald, bar tudomanyosan is helytalld és rendki-
viil gazdag anyagot bemutatd nagy terjedelmii haromkétetes mi, az Und Afrika
sprach (1912-1913) és az altalunk magyar nyelvii kiadasra javasolt kotet, amely
Frobenius Afrika-kutatasai Gsszegzésének szamit. Ebben ugyan kétségkiviil kifejti
és érvényesiti azokat a korabeli elméleti elképzeléseket és tételeket is, amelyek al-
taladban vagy konkrétan az Afrika-kutatds szempontjabol ma mar tilhaladottak,
mindamellett ez az a konyv, amelyben teljes képet kapunk az elméleti tudds mel-
lett a sok évtizedes terepmunkat végzé gylijtérol, a nyomorusagos koriilmények
kozott €16 afrikaiakhoz meleg humanizmussal kdzeledd és a primitiv népek ha-
gyomanyaban, magatartasformaiban az emberi kultra kincseit felfedez6 ember-
rol.

Van ezenkiviil Frobenius e konyvének egy érdekes és elméleti szempontbol
kiilondsen fontos vonasa. Mint az aftrikai (és emellett az eurdpai €s azsiai) mult, a
régészeti asatasok eredményei, a barlangképek, sziklarajzok és a klasszikus mii-
emlékek mély ismerdje, lényegében Hauser Arnolddal rokon feldolgozasi szem-
szoget valaszt. Hiszen ahogyan 6 mondja (leforditasra javasolt mii 37. old.): ,.E
lapokon Afrika miivészet- és irodalomtorténete megirasanak kisérletére vallalko-
zom...”

Mindezek alapjan gy tlnik, Frobenius e kdnyve megérdemelné a magyar
nyelvii kiadast. Megemlitjiikk, hogy ez annal inkabb megvalosithato, mivel e javas-
lat készit6je a kdnyv magyar forditasat mar elkészitette (az els6 nyers piszkozat
alapjan most késziti a végleges, kiigazitott, irodalmi stilusu valtozatot).

A miiben véleménylink szerint egyetlen kétoldalnyi kényes, illetdleg félreért-
het6 rész van, a kdnyv bevezetd részében. E két oldalon a szerzd az els6 vilagha-
bortt elveszitd németek ,,4j elhivatottsagarol” bocsatkozik afféle szobatudos izl
lelkes fejtegetésbe, ami bovebb magyarazat nélkiil egyrészt nacionalista izlinek
tlinhet, masrészt a késobbi, egészen mas iranyu torténelmi események miatt ma
mar visszasnak hat.

Miutan a kotet — a mar emlitett prekoncepciokon kiviil — mind elméleti etnolo-
giai, mind afrikakutatasi szempontbol tartalmaz talhaladott elképzeléseket, megal-
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lapitasokat, célszertinek latszik egy kimeritd, két-harom ives utdszo, hogy a szerzo
munkassaganak ismertetésén kiviil felvazolhatok legyenek a kérdéses pontokkal
kapcsolatos Gjabb allaspontok, eredmények.

Sziikség van tovabba a szerzo jegyzetein kiviil bovebb jegyzetanyag készitésé-
re, a kdnyvben szerepld kiilonféle (régészeti, régi utazokat és tudosokat illeto,
foldrajzi, torténeti, miivészettorténeti, irodalmi stb.) utalasokrol, adatokrol. Végiil
elkertilhetetlennek latszik névmutato készitése.

Megemlitjiik, hogy mind az ut6sz6, mind a jegyzetek és mutatok elkészitésére
szivesen vallalkozunk. (A forditas, amint ezt mar jeleztiik, lényegében elkésziilt.)

A mii pontos leirasa:

Leo Frobenius: Kulturgeschichte Afrikas

Prolegomena zu einer historischen Gestaltlehre

(Afrika miivelodéstorténete

Bevezetés egy torténelmi alaktanhoz)

Phaidon-Verlag AG, Ziirich 1933, Verdffentlichung des Forschungsinstituts
fiir Kulturmorphologie E.V., Frankfurt a.M.

A konyv mintegy 32 iv terjedelmii, amelybdl kb. 6 iv szovegkdzi abra. Az ere-
deti kiadashoz boséges fotomelléklet kapcsolddik, amelynek megtartasa rendkiviil
fontos lenne, azonban az elavult technika és a fotok mindsége miatt mindenkép-
pen felyjitasra szorul.

Javaslatunkhoz csatoljuk a kotet annotalt tartalomjegyzékét.

Budapest, 1979. augusztus 30.

1 db melléklet

Biernaczky Janos

ANNOTALT TARTALOMJEGYZEK
Frobenius: Kulturgeschichte Afrikas cimii kotetérol

Elbszo

(A szerzo a fejlett és talspecializalddott ténytudomanyokkal szemben — kultu-
ralis témajaval kapcsolatban — a dolgok mélyére tekintd és az Osszefliggések atte-
kintésére torekvo egységben latassal probalkozik.)

Elsorész: Szemléletmod

L. Fejezet: Ahogyan sajat magunkbol kiindulva latunk

(A ,lenézett” Afrika, illetve afrikaiak az eurdpai kdzvélemény szerint legfel-
jebb az iszlamtdl kaptak némi kulturalis 6sztonzést. A szerz6 e nézettel szembe-
fordulva az ,,eredeti” afrikai kultara igazi értékeinek kidomboritasara vallalkozik.
Foglalkozik itt emellett a régészet eredményeivel, az ebbdl eredd Ostdrténeti isme-
retbdviiléssel.)
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1. Fejezet: Szemléleti beallitottsag és valosag

(A jatékoszton kultarateremtd szerepének méltatasa. A jaték: képesség arra az
odaadasra, amely a megrendiilést lehetdvé teszi, €s ezzel Uj és 0j kultura sziiletésé-
hez adhat indittatast.)

III. Fejezet: A jaték lefolyasa

(Az emberiség képes arra, hogy idegen kultarak bels6é igényét megértse,
amennyiben sikeriil sajat beallitottsagat méltd odaadassal atallitani. Ismerteti azt
az 6si uralmi format, amelynél a Hold és a Vénusz bolygd meghatarozott allasakor
a kiralyt felaldozzak [megolik], és ) kiralyt 1éptetnek a helyére, akire utobb ugya-
nez a sors var. Frobenius ezt a kort mint a csillagvilag rendjétdl szarmazo megren-
diilés korszakat értelmezi.)

IV. Fejezet: Megnyilatkozas és forma

(A szerzo itt fejti ki, hogy Afrika miitvészet- és irodalomtorténetének a megira-
sara tesz kisérletet. Szol arrol, hogy az egymas nyomaba 1ép6 kultarak voltakép-
pen az egyes Osfoglalkozasok szinrelépésével [a vadaszattal, az allattenyésztéssel,
a novénytermesztéssel| parhuzamosan keletkez6, a kornyezettdl indittatott meg-
rendiilés kovetkezményei.)

Masodik rész: Kép, szobor, dombori

V. Fejezet: A leg6sibb képzomiivészet

(A kokor tagolodasa, atfogo jellemzése, az aftikai sziklaképek vilaganak be-
mutatasa.)

VL. Fejezet: Oroszlan

(A franko-kantabriai barlangképek és szobrok stiluselemzéssel egybekotott at-
tekintése, egyes jellemz6 vonasok kiemelése és egybevetése az afrikai sziklaképe-
kével. Az észak-afrikai magaszauak [vadaszok] rideg ¢letének, kegyetlen avatasi
szertartasuknak az ismertetése; halottaktol elforduld szokatlan szemléletmodjuk
jellemzése.)

VIL. Fejezet: Bika

(Sziklaképek ismételt részletes elemzése. Kolesonhatasok vizsgalata Eszak-
Afrika, Egyiptom és Nyugat-Azsia kozott.)

VIIL Fejezet: Vilag és ember

(Afrikai mitoldgidk bemutatasa. Az afrikai [falusi, tanyasi] épitészet ismerteté-
se. A szerz6 altal szembeallitott két ember-, illetve magatartastipus jellemzése; a
hamitaké és az etiopoké.)

Harmadikrész: Kéltészet

IX-XII. fejezet

(Egy-egy aftikai nép, illetve kultira sajatos magatartasformainak rovid jellem-
zése, és ezek érzékeltetésére egy-egy afrikai mese, illetve elbeszélés kozlése;
Frobenius hatalmas gytijteményeinek legszebb és legjellegzetesebb darabjai.)

Frobenius legfontosabb munkainak jegyzéke

A szovegkdzi abrak (rajzok) jegyzéke

A szovegkozi térképek jegyzéke
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Képek jegyzéke

Fotok 164 lapon

Térgy- és névmutato

A kozolt mesék jegyzéke, a forras megjelolésével

A javaslatot, amint az a szovegbdl is kideriil, az akkor még javaban miikddo
Gondolat Kiadonak nyujtottuk be. Azonban ekkor mar késziilében volt Bodrogi
Tibor valogatasa (Leo Frobenius: Afrikai kulturak, 1981, Budapest, Godolat, 401
old.), igy akkor Az afrikai kultura torténete magyar nyelvii kiadasara nem keriilhe-
tett sor.

Mindemellett a forditas elkésziilt. A forditdo egyuttal 6nmaga szerkeszt6jévé
valt. Nagyszamt magyarazo jegyzetet készitett az alapszoveghez. Majd raébredve,
hogy a mai olvasdé szdmara — Frobenius szamos mas miive ismerete nélkiil —
jonéhany, foleg elméleti jellegli megallapitas nem valhat vilagossa, sot, megkoc-
kaztatjuk, helyenként teljesen érthet6vé, igy igen sok dokumentacio szerepét be-
tolt6 idézetet is magaba foglalo kommentar irasaba fogott. Példaul beillesztett e
megjegyzések kdzé — szamos Frobenius-miibdl kiemelt részleten kiviil — példaul
egy hosszabb részt a német etnologus altal gyakorta hivatkozott mongol Bogda
Geszer Kan eposz egy olyan valtozatabol, amely mindmaig nem talalhatd6 meg
magyar nyelven. A forditas és a kommentarok teljes, kdzel 1500 oldala hat kotet-
ben 1981 6szére valt teljessé.

A négyéves munkaval (1977-1981) elkészitett kézirathoz flizott el6szo teljes
szovegét kozoljiik itt, mivel abbol egyértelmii valaszt kapunk arra a kérdésre, mi-
lyen szempontok inditottak a forditot kommentarjai elkészitésére:

Bevezet6 a magyar nyelvii kiadashoz

Leo Frobeniusnak, a német Afrika-kutatonak ez az 1933-ban megjelent 6sszefog-
lal6 miive elsdsorban a szerz6 etnoldgiai és régészeti ismereteire épiil. Szélesebb
attekintésre iranyuld igyekezete ugyanakkor arra késztette 6t, hogy e szaktudo-
many korén messze tallépjen. Célja e konyvével — akar szamos mas munkajaval —
a torténelemszemlélet és a kulturalis jelenségekre vonatkozo kozfelfogas megval-
toztatasa, a korabeli besziikiilt Europa-kozpontll szemhatar kitagitasa volt.

A kisazsiai sumer, babiloniai s a Kisazsia és Europa kozottinek, de egyaltalan
nem afrikainak tekintett egyiptomi: nos ezek az dkori kultirdk alkottdk a multra
vonatkozo eurodpai felfogés szerint a torténelem kezdetét. E megkdviilt vélekedés-
sel szembefordulva, régészeti és etnoldgiai ismeretei segitségével, Frobenius
messze az emlitett ,,legels6” magaskultirak mogé vetett fénycsovat, hogy e mi-
veltségek fejlédéstorténeti elozményeit az ismeretlenség homalyabol kiemelve, 1j
fejezetet illesszen az emberi nem egyetemes torténete elejére.
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E régmult idok eredményes feltarasat az etnologia és a régészet tarsitasa igérte.
Ami a lakott vilagrészekre vonatkozo etnologia ismereteket illeti, az utazok és
néprajztudosok irasainak attanulmanyozasa €s a maga szempontjai szerint elvég-
zett rendszerezése utan Frobenius ugy latta, a korai életformakbol és kultarakbol
ilyen modon Afrikéarol igen keveset sikeriilt megtudnia, holott sejtése szerint ott
Oriztek meg talan legtobbet az ismert magaskultirak el6tti korok hagyomanyaibol.
Ezért hatarozta el, hogy expediciokat vezet Afrikaba.

1904-ben kezdddo, egymast kdvetd kutatd atjai folyaman az eddig szamos vo-
natkozasban szinte teljesen ismeretlen Afrika gazdag és valtozatos kultirajarol, a
kiilonbozd torzsi miiveltségekrol és torténelmi magaskultarakrol a kézzelfoghato
bizonyitékok egész sora kertilt felszinre, és ezek megismerése, Uj szempont érté-
kelése a szazad elsé négy évtizedének éles szemléleti fordulatai terén, sok mas té-
nyez6vel kolesonhatasban, szintén szerepet jatszott.

Az ezt kdvetd negyven évben ujra nagyot fordult a vildg. A szemhatart beszii-
kit6 falak koziil egyik-masik ledolt. De a 19. szazadi hagyomanyok sokkal szivo-
sabbnak bizonyultak annal, semhogy a ,miivelt europaiak”, akik magukat az evo-
lucios fejlodés legfelsd 1étrafokan érezték, képesek lettek volna tobbségiikben —
az Onelégiiltség dobogodjardl lelépve — a tiz-tizendtezer évvel ezel6tti kitling bar-
langfestd varazslokban példaul a reneszansz vagy a barokk festészet nagy alakjai-
nak méltd tarsat meglatni, vagy a tobb ezer soros afiikai eposzok ,,bennsziil6tt”
eldadoit, miivészi és emberi szempontbdl egyarant, Homéroszhoz vagy Hészio-
doszhoz hasonl6, veliik egyenrangt koltének tekinteni.

Az etnologia és a régészet sokat fejlodott Frobenius eltavozasa ota. Az Gjabb
ismeretek fényében nem egy részmegallapitasa tévesnek vagy legalabbis vitatha-
tonak bizonyult. Emellett nem tagadhatd, hogy — mai szemmel — torténelem- és
tarsadalomszemlélete is tobb vonatkozasban kiigazitasra, kiegészitésre szorul.
Munkainak szamottevo része ennek ellenére ma is szemhatartagito, kozlései a fol-
fedezés felvillanyoz6 erejét sugarozzak, és mindent egybevetve egy jelentds szel-
lem keze vonasar6l arulkodnak. Frobenius irdsainak egyik legfontosabb sajatsaga,
hogy sosem vész el a részletekben. Mindig a l1ényeges vonasokat, az 0sszefliggé-
seket, a keletkezés és atalakulas titkait kutatja. Sorra vett témadit széles tavlatokba
allitva vilagitja meg, és ekképpen ismételten valamilyen szemlélet atgondolasara
kényszerit, mikozben érveit régészei, etnologiai, torténelmi, tarsadalmi, mitologiai
és miivészettorténeti ismereteinek hallatlanul gazdag példatarara timaszkodva épi-
ti fol.

Ez a gazdag ismeretanyagot feldleld és izgatd szellemi tavlatokat nyitd konyv
az olvasoval szemben, kiilonféle okokbdl kifolyolag, komoly, s6t, olykor egyene-
sen athidalhatatlan nehézségeket timaszt.

A megértés emlitett akadalyait, ugy véljiik, sikeriilt elharitanunk: szokatlanul
sok labjegyzettel és kotetnyi fliggelékkel, ami részletesebb magyarazatra szorul.

A szbveg hianytalan megértésének els6 akadalya abbol szarmazik, hogy olva-
s0jarol Frobenius — etnologiai, régészeti, torténelmi és miivészettorténeti vonatko-
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zasokban — olyan széleskorii tajékozottsagot, olyan jelent6s adatismeretet feltéte-
lez, ami sajat kora sziikebb korii német elit kozonségével szemben is tlzott kdve-
telménynek tekinthet6. Nagymértékben fokozza ezt a problémat, hogy a konyv
megjelenése ota eltelt fél évszazad alatt, felkésziiltsége és ismeretkore terén, az ol-
vasokozonség Osszetétele lényegesen megvaltozott, s hogy a ,,régiek” alapisme-
retét képezd, ugynevezett klasszikus miveltség a mi idénkben még a human
szakmak vilagaban is hattérbe szorult. A megértés ebbdl fakadd nehézségeit a
szokasosnal 1ényegesen tobb labjegyzet segitségével hidaltuk at.

Bar a kovetkezoként szoba hozni kivant zavaré mozzanat a megértést nem hat-
raltatja, mégis a tajékozatlansag rossz kozérzetét kelti, hogy a kdnyv lapjain egyre-
masra olyan etnologusok, régészek, miivészettorténészek neve bukkan fel, akik
kozott csak néhany nalunk is ismert név akad, és egy résziik az utolsd Stven év
alatt bizonyosan Németorszagban is feledésbe meriilt. Emiatt a fliggelékként beik-
tatott életrajzi adatok' kozott — lehetéségeinktdl fiiggden — a kevéssé ismert uta-
70kl és tudosokrol a szokasosnal részletesebb életrajzi ismertetést allitottunk
Ossze. Itt jegyezziik meg azt is, hogy miutan az Afrikai kulturdkban — Frobenius
valogatott miiveinek a Gondolat Kiado altal 1981 folyaman kozzétett kotetében —
hozzaférhetd Bodrogi Tibor, a neves etnologus Frobenius életpalyajarol irt ismer-
tetdje, nem allitottunk Ossze egy masodikat. Emlitett €letrajzi fliggelékiinkben vi-
szont megtalalhatd Frobenius kivonatos életrajza is.

Mint tudjuk, az elmult évtizedekben nemcesak az olvasokdzonség Osszetétele és
arculata valtozott meg, de az ugynevezett tudomanyos ismeretterjesztd munkak
mindsége, és ebbdl kifolyolag e miivekkel szemben tdmasztott kovetelményeink
is. A foldrajza és népessége tekintetében kevéssé ismert Afrikarol 1évén szo, a mai
igények kielégitésére gondolva, tajékoztatd labjegyzeteket fiiztiink az eléfordulo
foldrajzi megnevezések s az emlitésre keriild nép- és torzsnevek legnagyobb ré-
széhez. Azért nem mindhez, mert azonositasuk néhany esetben nem sikertilt.

A huszas, harmincas években Frobenius Németorszagban népszeri szerzének
szamitott, és akik ujonnan szegddtek olvasédtabordhoz, a konyvesboltokban azok is
kiilonds nehézség nélkiil beszerezhették az afrikanista régebbi munkait. Ilyen ko-
riilmények kozott nem akadhatunk fenn rajta, ha fejtegetései soran a szerzo, a ko-
rabbi miiveire, azok szoba keriilé részleteire éppen csak egy-egy szoval célzott.
Mi manapsag ezekkel az utalasokkal azonban nem megylink semmire. Az ebbdl
szarmazo nehézségen csak Ugy lehettiink Grrd, hogy a szamunkra hozzaférhetetlen
részleteket, terjedelmiiktdl fliggden, vagy labjegyzetben kozoltiik, vagy pedig —
eredeti formajukban, néha megroviditve — beallitottuk a fliggelékben kdzolt kom-
mentarok kozé.>

Frobenius koényvének varazsa elsdsorban talan abban rejlik, hogy szinte test-
kozelbe hozza egyrészt a tiz-htiszezer évvel ezelott ¢él6 kokori embert, Osiinket,

! Kommentarok, 705. old.: , Hivatkozott utazok, tudésok, koltsk kivonatos életrajzai.”
2 Tlyenek az Afrikén kiviili mitologiakkal foglalkozo és az aftikai vallasi szokasokrol, mitologiakrol és
mesékrol ismertetést nyujto fliggelékek (Ilasd Kommentéarok, 586-703. oldalakon.)
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akit a kozvetve kikovetkeztethetd, de legalabbis megsejtheté mitologidja szerint
rokoni szalak fliztek az 6kori gorogokhdz; legszebb barlang- és sziklaképeivel, 14-
tasmodjaban és a kivitelezés terén, ugyanakkor bizonyosan és bizonyithatoan
egyes nagy europai festomesterekhez és festdiskolakhoz all kozel; csodalatosan
otletes és finoman kidolgozott kdszerszamaival pedig, ugyszintén kétségbevonha-
tatlanul, a legkitlinébb 6-, k6zép- és Gjkori kézmiiiparosok egyenrangu tarsa.

A masik ember, akivel e konyv révén kozeli ismeretséget kotiink, a fekete,
csokoladészin, barna és napégette fehérbori afrikai. Ami a bor szinét és éppen a
négerekét illeti, Frobenius sosem beszél olyasmirdl, hogy mig egyfelél Darwin jo-
voltabol csodalatosnak tekintjiik az allatfajok evolucio révén bekovetkezett alkal-
mazkodasat a foldrajzi és éghajlati viszonyokhoz, masfel6l — az egyes embercso-
portok sziintelen harca soran a torténelmi, tarsadalmi, vallési és kulturalis kortil-
mények eltérésének kovetkezményeit lenézve, az eltérd pigmentképzddésre vetit-
ve — fehéremberi 6ntudatunkban megfeledkeziink arr6l, miszerint a gondor fekete
haj, a széles ormyilas és a sotét bor éppen a biologiai alkalmazkodas csodalatra-
méltd eredménye. Nem is beszélve arrdl, hogy azt sem tudjuk — és talan sosem
lesz végérvényesen kiderithetd —, vajon az a majmokra emlékeztetd hominida,
amely emberré alakult, a tropusokrdl szarmazik-e, és igy mi lennénk az 6s megsa-
padt és a hideg elleni védekezés kovetkezményeképpen elkeskenyed6-, egérorra
utédai? Vagy pedig Addm és Eva némileg hiivosebb éghajlat alatt 1épett-e szinre,
és tilsagosan sokat ,,napflird6z6” utédainak sotétedett-e meg a boriik?

Frobenius az efféle fejtegetések helyett sokkal kézenfekvobb mddon, tobbek
kozott példaul ti élményei leirasaval hozza a kozeliinkbe az 6 kedves feketéit.
Egy alkalommal, a Nigeren hajozva, példaul igy ir: ,,A magasabb parttal szemkozt
homokzatony nyulik el hosszan €s szélesen, sargan ¢s f616ttébb megfelelden arra,
hogy Nauszikaa® fekete borii ndvérei itt fehéritsék véasznaikat. Itt is alldogalnak
vagy heverésznek, vagy éppen térdepelve gyurjak-gyomdoszolik erés karral a ru-
hakat, amelyeknek nyilvan még aznap este fehéren és enyhén kékes arnyalatban
kell a tancos iinnepen tiindokdlniiik. A Milo és Niger menti holgyek ebben a
nagymosasnak szentelt pillanatban nem viselnek egyebet egy zsinornal a dereku-
kon, melyen elél-hatul egy-egy tenyérnyi rongydarabka fligg. A peplosz* a parton
hever. Munkajuk végeztével a vizbe rontanak, mint a kis vadallatok, és incselked-
ve, jatékosan hanctroznak a csillogd habokban. A kiralykisasszony (Nauszikaa), a
g0rog koltok kedvence, kortancra perdiilt szolgaldival a parton. Az én pajzan feke-
te istenivadékaim viszont alameriilnek a Milo-Niger vizébe, s most mar magam
sem tudom: ez a kép vajon nem a fekete titinnok életébdl valo? — avagy, magasz-

3 Nauszikaa! — Miutan Odiisszeus, kalandos hazatérése soran, hosszii ideig tartozkodott a szép Kaliipszo
nimfanal Ogligié szigetén, isteni parancsra ¢s Athéné kozbenjarasara utrakelt, hogy végre hazatérjen
Tthaka szigetére. Am egy vihar a vendégszeretd phaidkok foldjére — hazaérkezése el6tti utolsé alloméaséra
— vetette, ahol a sz&p kirdlyleany, Nauszikaa kozbenjarasara Alkinoosz kiraly szivesen fogadta, és
tovabbsegitette hazafelé vezet6 ttjan.

* Peplosz: az dkori Gorogorszagban és Romaban hasznalt ujj nélkiili ni felséruha.
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tos Bocklin®, bocsasd meg vétkemet! — ebben az anyatermészet netan kacagva fe-
liilmulta itt az afrikai hullimok jatékaban a te miivedet?

A kokori ember és az 6si korok kulturait oly sokaig fenntartd afrikaiak — ezek
az egymassal nem ritkan keveredo feketék, csokoladésziniiek, barnak és fehérek —,
e rokonaink jobb megismerését kivantuk szolgalni két terjedelmesebb fliggelék-
kel.

Az egyik a kdkorrol szol. Ez az ismertet nem a manapsag megjelend szép ki-
allitasu és tartalmas régészeti munkakkal kivan versenyre kelni. Ehelyett, sziikebb
célja szerint, a figyelmet elsésorban a problémamegoldo, a jo otleteket kifundalo
okos ,.kézmiives”-re tereli, akiben kitiin kézmitiiparosainkra és egy kicsit: speku-
lalva barkacsol6 6nmagunkra ismerhetiink.

A kokori emberrdl alkotott képiink természetesen arra a kézmiives mesterre is
ki kell, hogy terjedjen, akit mi miivésznek hivunk, tavoli dseink pedig talan va-
razslonak neveztek. A sziklaképekre vonatkozo fiiggelékeink’ e miivek egyes sa-
jatossagaira vonatkozoan részben kiegészitik a Frobenius altal nyujtott ismertetést,
részben a koriilottiik lezajlott s olykor ma is zajl6 vitakrol nytjt némi izelit6t.

Az eligazodas megkonnyitését szolgalva, a kdszerszamok, a sziklaképek ¢és a
Frobenius altal szoba hozott egyéb régészeti témak kéréhez kapcsolodik a foldtor-
ténet korszakairol osszeallitott rovid attekintésiink is.®

Ami — kékori dsatyaink és 6sanyaink utan — afrikai fivéreinket és névéreinket
illeti, a masik terjedelmes fliggelékkel Afrika torténelmébe adtunk némi betekin-
tést.” E torténelem felderitése iigyében — més tudosok mellett — Frobenius is sokat
tett. Nalunk viszont ha azt allitja valaki, hogy — Egyiptomtol eltekintve — Afrika-
ban az elmult két évtized folyaman nemcsak primitiv torzsek éltek, hanem az eu-
ropaiakhoz hasonl6 orszagok és birodalmak is viragoztak, még ma is igen gyakran
kétkedo fejesovalas vagy legalabbis meglepett arckifejezés a valasz. Talan azért is,
mert ilyenfajta atfogd ismertetd munkak a magyar kdnyvpiacon egyelére nemigen
talalhatok.

Néhany fliggelékiinkkel végiil arra vallalkoztunk, hogy a Frobenius-korabeli
tudomanyos vitak koziil egyeseket folelevenitsiink.!” Ezzel nem a ,,tévedhetetlen”
Frobenius bemutatasa volt a célunk — bar bizonyos igaztalan tAmadasokkal szem-

3 Bocklin, Amold (1827-1901): Frobenius itt a 19. szazad tinnepelt svajci festSjének és szobraszanak —a
romantikus témavilagot a gazdag koloriti realisztikus stilussal egyesité miivésznek — mitologiai
alakokkal benépesitett képeire céloz.

¢ Leo Frobenius: Afrikai kultirak, 1981, Budapest, Gondolat, 44-45. old.

7 Lasd: Az észak-afiikai sziklaképekrél (Kommentarok, 274. old), Dél-afiikai sziklaképstilusok
(Kommentéarok, 290. old.).

8 Lasd Kommentarok, 172. old.

? Lasd a garamantokrol (Kommentarok, 332. old.) és a régi szudani allamokrdl (Kommentarok, 375. old.)
sz610 fiiggeléket.

19 Lasd a kultirkorelméletre (Kommentérok, 459. old.), a paideuma-tanra (Kommentarok, 473. old.), az
atlanti kultirkérre és Atlantiszra (Kommentarok, 486. old.), tovabba a Frobenius miivei tudomanyos
héatterére (Kommentarok, 547. old.) vonatkozo fliggeléket.
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ben itt-ott megprobaltuk allaspontjat elfogultsagtol mentesen ismertetni —, hanem
kora szellemi 1égkorérol igyekeztiink ilyen mddon képet adni, hogy ezzel is eldse-
gitsiik az afrikai kultira torténetének jobb megértését.

Ujpest, 1981. augusztus 24.

Joval késébb, a kilencvenes évek elején-kozepén a Mundus Kiado 1étrejotte
utan ismét felmertilt Frobenius miive megjelentetésének az igénye. A kiadd hazai
és kiilfoldi tamogatokat keresve kért Biernaczky Janostol egy ujabb javaslatot.
Ennek a szovege a kovetkezo:

Leo Frobenius:
Az afrikai kultirak torténete
(forditotta, az utdszot irta és jegyzetekkel ellatta: Biernaczky Janos)

Tobb mint 60 évvel ezeldtt, 1933-ban adtak ki Leo Frobenius Kulturgeschichte
Afrikas (Az afrikai kultira torténete) cimi{i munkajat, amely a német etnologus ad-
dig lebonyolitott tiz, egyenként 1-2 éves id6tartamu, sikeres Afrika-expedicio-
janak tanulsagait osszegezte.

Amint a magyar szarmazasu Hauser Amold — A miivészet és irodalom tarsa-
dalomtorténete vagy A modern miivészet és irodalom eredete cimii miiveiben —
voltaképpen Frobenius is a kultura korébol a képzémiivészetet és az irodalmat al-
litja figyelme homlokterébe. S ha mint etnoldgus, sokat foglalkozik is tarsadalmi
jelenségekkel, szokasokkal, hiedelmekkel, a szociologus Hauserral szemben 6
nem nyomoz lankadatlanul a tarsadalmi hattér és a miivészi megnyilatkozasok
egymasrahatasa, szoros Osszefliggés-halozata utan. Ehelyett, a kultira kutatdja-
ként, a tarsadalmi megnyilvanulasokat is a kulturalis jelenségek egyik korének te-
kinti.

Konyve elso részében Frobenius az élet- és miivészetszemlélet sajatos vonasa-
ival foglalkozik. Tehat azzal, milyen szerepet jatszanak e torténelmileg valtozo
szemléletek az alkotd, az adott kor 4tlagembere €s az utokor tuddsai felfogasaban
és itéleteiben.

A szerz6 — gondolatmenetét érzékletes, sz€pirdi szinvonala leirasokkal egybe-
fiizve — példaként az Kr.e. 4-3. évezred légkorét, a régi korszakok szellemiségét
probalja folidézni, amikor a ritualis kirdlygyilkossag inditékat a kor kozmikus vi-
lagszemléletével hozza szoros Gsszefliggésbe.

A masodik rész az Osi afrikai — régészetileg feltart — és sajat expedicidi folya-
man helyben talalt , jelenkori” képzomiivészeti alkotasokat veti 6ssze ezuttal is azt
vizsgalva, milyen életszemléletek, gondolkodasbeli beallitottsagok, szimbolumok
alkotjak e miivek emberi hatterét. De itt mar a kultarkdrelmélet egyik legelso, an-
nak sajatos valtozatat képviseld etnologus—régész—torténész—esztéta is szohoz jut a
kulturalis kolcsonhatdsok bemutatasaval. Ennek soran akaratlanul fel kell figyel-
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niink a német afrikanista szokatlanul széleskort régészeti és miivészettorténeti is-
mereteire.

Az afrikai képzOomiivészeti anyag a sziklaképektol a kunyhokig, a valyog- és
colophazaktol a sirépitményekig, a maszkoktol és tetovalastol a fegyverekig, az
épiiletelemektol a hasznalati targyakig terjed.

A harmadik rész, az irodalomtorténet — a szerz6 12 kotetes afrikai mitologia-
és mesegylijteményébdl meritve — olyan mitoszok, mesék és elbeszélések rovid
magyarazatokkal ellatott antologiaja, amelyek egy-egy afrikai régié kulturalis ar-
culatat, jellemz6 vonasait is kirajzoljak. Mégpedig olyképpen, hogy a sajatos at-
moszférat megelevenité események keretében egyes népességi csoportok jellem-
zésére is alkalmas figurakat, élesen korvonalazott emberi habitusokat mutatnak be.
S végiil a mii zarokdve, az utolsod elbeszélés, a Thomas Mann-i irdnia szelid fé-
nyébe burkolja a torténelmi ember jo néhany olyan tragikus élményét, amelyek
megelevenitd erejii bemutatasa a mi kiilondsen értékes vonulatat alkotja.

A harmincas években Frobenius munkassagaval nalunk is tobben foglalkoztak.
igy a korabeli magyar intellektualis élet egyik haladé szellemii csoportosulasanak,
a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma-nak tagjai a német afrikanista nem egy
munkajat élénk érdeklodéssel olvastak. Feltehetd ennélfogva, hogy Radnoéti Mik-
16s afrikai meseforditasainak — a Karunga, a holtak ura cimii kotetnek — a 1étrejot-
téhez Frobenius is adott §sztonzést.

Masfelol béven maradt annak nyoma, hogy Frobenius miiveit Kerényi Karoly,
az eurdpai hirti 6kortudés behatéoan tanulményozta, sét, egy levelében éppen 6
hivta fel Thomas Mann figyelmét etnologus honfitarsara. Annak idején Németh
Laszlohoz is Kerényi jovoltabol keriilt Frobenius egyik sok vitat kivaltott miive, a
Schicksalskunde (Sorstudomany), amirdl Németh 1935-ben keletkezett San Re-
mo-i naplo-janak els6 része tanuskodik. De ugyanebben az évben jelent meg a
Magyarsag és Eurdpa is, amely a korabeli eurdpai valsagirodalomban a folottébb
indokolt magyar szorongésnak ad hangot.

Ebben a munkaban Németh okfejtése abbol indul ki, hogy a haladasban vakon
biz6 19. szazad utan, a 20. szdzadban megingott Eurépa dnbizalma. Mindjart elsé
gondolatmenetében igy abrazolja az atmoszféravaltozast: ,,A frobeniusi gondolat,
hogy a primitiv népek kultiraja sok tekintetben igazibb kultira, mint a mienk, me-
16 értelmetlenségszamba ment volna” (marmint a 19. szazadban).

A négritude-mozgalomra gyakorolt jelentds hatasa ellenére, a masodik vilag-
habort kirobbantasaért felelés német politika miatt, a habora utan, a német tudo-
manyossagot is sujtd németellenes érziilet, tovabba az Gjabb etnologiai és antropo-
logiai iranyok hatasaként, a korszak mértékado tudosai évtizedekig iddszertitlen-
nek tekintették, és figyelmen kiviil hagytdk Frobenius koncepcidjat. A legujabb
antropologiai iranyzatok kozott azonban akad olyan, amelyik legfontosabb felada-
tanak ismét azt tekinti, hogy az emberiség tarsadalmi, torténeti, politikai, gazdasa-
gi, kulturalis életjelenségeit a maguk teljességében ragadjak meg. Ennek folytan
viszont az 6kumené multjaban és jelenében tapasztalhat6é folyamatos kdlcsdnha-
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tasok — amelyek a frobéniuszi €s mas kultirkdrelméletek kozponti problémajat je-
lentették — jra hangsulyt kapnak. (Lasd példaul Eric R. Wolf: Eurdpa és a torté-
nelem nélkiili népek cimii, angol nyelven 1990-ben megjelent konyvét.) Ezért gy
tlinik, mintha Frobenius legfontosabb gondolatait, a kulturalis problémak megko-
zelitési modjardl vallott szempontjait, sapadt tetszhalott allapotukbol folébresztve,
ismét az idOszerliség vérarama jarna at.

Végiil gondolnunk kell arra, hogy bar egyes korai munkait és az Atlas Africa-
nus-t Frobenius kizarélag tudos olvasoinak szanta, torekvései szerint munkainak
talnyomo tobbségével mégis egyszerre kétféle tabort célzott meg: tudostarsait és a
szélesebb kor(i miivelt olvasokozonséget. Utobbiakat félreérthetetlen kodzvéle-
mény-formalod szandékkal. Ezért latta sziikségesnek, hogy hellyel-k6zzel szépiroi
eszkozoket is alkalmazzon.

A mi esetiinkben pedig, a szélesebb olvasokdzonség kozérthetdségre joggal
szamot tartd igénye miatt, sziikkségesnek latszott, hogy a mii magyar forditasahoz,
potkotetként, régészeti, torténeti, kultirtorténeti ismertetéseket és a szerzo kiilon-
féle utalasainak megyvilagitasat szolgalo tovabbi fliggelékeket csatoljunk. (B. J.)

A Mundus Kiadonal — annak ellenére, hogy a tamogatas-keresés nem jart si-
kerrel — elkésziilt a forditas szedése, amelyet a kilencvenes évek végén a fordito at
is nézett. igy legfeljebb még egy lektori atfésiilésre lenne sziikség. A jeles mii kia-
dasat most a frankfurti Frobenius Intézettel valo egyiittmiikddés alapjan 2003-ban
szeretnénk megvaldsitani.

A Frobenius-mii magyar nyelvii kiadasahoz azonban szeretnénk hozzakap-
csolni a tudos fordito altal elkészitett kommentarokat is, amelyek egésziikben a
kovetkezdket tartalmazzak:

az eredeti kéz-
irat lapszama

Kepmelleklet (1ényegében a Frobenius-kotet képmellékletének a | 1-170
pontositott alairasanyaga — felhasznalando a forditasnal)

Foldtortenet, dstorténet, régeszet (els6 nagyobb része olyan al-
talanos ismereteket magaba foglald fejezetek, amelyek szak-

konyvekben megtalalhatok, igy elhagyhatok) 171-273
,,Az észak-afrikai sziklaképekrdl” cimii fejezet (kiadando) 274-289
,,Dél-afrikai sziklaképstilusok™ cimii fejezet (kiadando) 290-327
Torténelem

A garamantok €s a mande hdsének” cimii fejezet (lasd kote-

tiinkben) 332-374
,,A régi szudani allamok™ cimi fejezet (lasd kotetiinkben) 375-444
Miivelodéstorténet

,,A homéroszi gordgség vélekedése az etiopokrol” cimii fejezet
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(1asd kotetiinkben) 447-458
HKultirkorelmélet, kultarmorfologia » cimi fejezet (lasd kote-

tiinkben) 459-472
,,Paideuma” cimii fejezet (lasd kotetiinkben) 473-485
,,»Az atlanti kultarkor és Atlantisz” cimii fejezet (lasd kotetiink-

ben) 486-546
,Frobenius miiveinek tudomanyos hattere” cimii fejezet (ki-

adando) 547-579
Néprajz

,»Bogda Gezser kan”, ,,Maui ¢s a polinéziaiak mitologidja”,

,,Jelch, a holld” cimii fejezetek (kiadandok) 588-656

Afrikai valldsi szokdsok, mitologiak, mesék (nagyobbrészt Fro-
benius kiilonféle miiveibdl szarmazo forditasok rovid utbaigazi-

tasokkal) (kiadando) 657-703
Eletrajzi adatok

,.-Hivatkozott utazok, tudosok, koltdk kivonatos életrajzai” cimil

fejezet (kiadando) 704-743
Mutatok

Képek, rajzok, térképek, tablazatok jegyzéke (felhasznalando a
forditasnal) 744-789
Irodalomjegyzék (kiadandd) 790-811
Név- és targymutatd (alkalmazando) 812-873

Biernaczky Janos az Afiikai Kutatasi Program, majd a Kiado kérdésére még
¢életében tervbe vette a kommentarok egy részének (6 6nallo fejezet) megjelenteté-
sét. Ezeknek a kivonatat is elkészitette. S6t, négy dolgozat szovegét is elokészitet-
te ebbdl a célbol (A régi szudani allamok, A homéroszi gordgség vélekedése az
etiopokrol, A kulturkorelméletrdl és a kultirmorfologiarol, Az atlanti kultarkor és
Atlantisz). A mostani valogatas kotet azt a teljes tartalom ismertetése soran kiilon
megjelolt hat dolgozatot tartalmazza, amelyek koziil kettd jelen sorok irdjanak a
szerkesztésében lat napvilagot. Az egyes bibliografidkat dsszesitett formaban a ko-
tet végén helyeztiik el. Ugyanigy a kotet végén fliggelékben adjuk kdzre az egykor
elkészitett kivonatokat is angol nyelvii forditasukkal egyiitt.

Megjegyezzilk még, hogy Frobenius munkaja kiadasakor (varhatéan 2003-
ban) szeretnénk az el6z6ek szellemében a kommentarokat teljes egészében kiadni,
tehat az elébbi tartalomismertetéshez fiizott megjegyzéseinknek megfeleléen azo-
egészitéséiil szolgalnak, hanem amelyek 6nall6 ismeretkdzlési szandékkal irodtak.

Befejezésiil csak annyit kivanunk emliteni, bar e dolgozatok szamos 6nallo tu-
domanyos megallapitast, felvetést is tartalmaznak, a kotet Gsszefoglald cimének
megfelelden: kommentarok. Elsésorban tehat arra szolgalnak, hogy Frobenius
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Osszefoglalo nagy miivének bizonyos, onmagaban (kelld ismeretek hijan) nehezen
megkozelithetd megallapitasaihoz holdudvart teremtsenek. Ezért a szokasosnal
nagyobb szamu idézet vagy részletforditas (nagyobbrészt a német etnologus mas
miiveibdl). Ugy véljitk azonban, hogy a nem til gazdag hazai szakirodalmat latva
ezek az elsésorban informativ kozlések is haszonnal jarhatnak egy mainal széle-
sebb korii afrikanisztika megteremtésében.

Biernaczky Szilard
(in: Biemaczky Janos: Frobenius-kommentarok. Megjegyzések Leo Frobenius

1933-ban megjelent Kulturgeschichte Afrikas cimii miive magyar forditasdhoz,
2002, Budapest, Mundus Magyar Egyetemi Kiado, 8-19. old.)



