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MEGJELENT! AFRIKAKUTATAS MAGY ARSZAGON — elsé kétet
¢. tanulmanygytijtemény (évkonyv), 2017, 640 old. (AHU MATT Kényvek / Ha-
gyomanyos Kulturdk a Mai Afrikaban sorozat, No. 4), kiadta: Afrikai Kutatasi és
Kiadasi Program (AKKP), — Magyar Afrika Téarsasag, — ELTE BTK Torténeti Inté-
zet (Uj és Jelenkori Egyetemes Térténeti Tanszék), — Mundus Novus Kényvek, Erd
A kotet nyomtatott megjelentetését a Szerencsejaték Zrt. tamogatasa tette lehetévé.

Oktober masodikan koraeste bemutatasra keriilt a Makaddm Mérmoki Klubban a
Magyar Afrika Tarsasag altal miikodtetett Magyar Afrika Tudastar kdnyvsorozata-
nak (a Mundus Novus Koényvek Kft. gondozasaban megjelend AHU MATT Kony-
vek — Hagyomdnyos Kultiirdk a Modern Afiikiban) nyolc Gj kotete. Igy a néhany
napja a nyomdabdl megérkezett Afiikakutatas Magyarorszagon — elsé kotet (A 70
éves Biernaczky Szilard Afrika Baratsag-Kotete), amelyben 50 dolgozat kapott he-
lyet, zommel magyar, néhany esetben kiilfoldi szerzok tollabol. A tanulmanygyj-
temény méltan képviseli a tegnapi és mai hazai afrikanisztikat, de folyosokat nyit a
nemzetkézi tudoményossag iranyaban is. Igy példaul dolgozatot kiildstt az {innepi
kotetbe tobbek kozott a februarban 88 évesen elhunyt vilaghirii térténész antropolo-
gus, Jan Vansina professzor, a ,,szobeli torténelemkutatds megteremtdje” is. Tajé-
koztatas hangzott el tovabba a Magyar Afrika Tudas elektronikus kényvtar eddigi
anyagat (oktober 29-i allapot: 2065 tétel, kb. 300 kdnyv, tovabba 1700-nal tobb ta-
nulmany és dokumentum) bemutat6 kotetrol (24 méltatd irassal és teljes bibliografi-
aval), amely ugyancsak nyomtatasban is kiadasra keriilt az AHU elndke, Balogh
Sandor ur jovoltabol. A tovabbi hat kotet esetében, mivel azok csak elektronikusan
jelentek meg eddig, a tajékoztatas képerny6 segitségével tortént. A bemutatd részt-
vevol utobb elismeréssel szoltak a sorozatot miikodteto tarsszerkesztok, B. Wallner
Erika és Biernaczky Szilard nagy szorgalommal és lelkesedéssel végzett, igen szin-
vonalas és uttoronek szamit6 szakmai kiadoi tevékenységérdl. (Tovabbi megjelent
mivek: az idejekoran elhunyt Fissi Nagy Géza, az AHU alapito tagja kotete:
Etnokulturdlis folyamatok Kelet-Afiikaban. Osszegytijtott tanulményok (opus posz-
tumusz) —— Ferwagner Péter Akos: Torténelem a Magreb orszigaiban. Osszegytij-
tott tanulmanyok --- Pénzes Timea Ghdna olelésében (t6bb mint utazasi konyv) ---
végiil Biernaczky Szilard: Afrika Magyarorszagon — Magyarok Afrikarol. Tudo-
manytorténeti vazlatok — 1. kotet). (Globoport)
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A TRANSVAALI KERDES
NAVILLE, Eduard

ford. Ambrozy Agoston, Budapest, 1901, Franklin-Tarsulat Nyomda-
ja, 62 old.

({ogit . 0. Ugol
NAVILLE EDUARD.
A TRANSVAALI
KERDES.
tudiat tur of altera pars

AMBROZY AGOSTON.

A dél-afrikai kérdés haboru altal valo eldontése a huszadik szazad ele-
jén, egyelére — fajdalom! — lerontja a nemzetkozi vitds kérdések hu-
manisztikus megoldasi reményeit. A nemzetkozi jog szentesiti a habo-
rat, de az emberi lélekbe iiltetett jogérzet tiltakozik annak borzalmai
ellen: folveti a feleldsség kérdését — ezzel a haborunak egész irodal-
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mat teremtve meg, mely hivatva van egyrészt helyesen iranyitani a
kozvéleményt, masrészt anyagul szolgalni a feleldsség kérdését elfo-
gulatlanul megitéld és eldontd torténelemnek.

Hogy az irodalom e magas hivatasanak megfelelni tudjon, minden
legkisebb koriilményre kiterjeszti figyelmét: Osszegyiijti a harctér
eseményeit a napi sajtoban, megvitatja a haboru motivumait, 1¢élekta-
nat az 6nallo pro és kontra fejtegetésekben — nem tévesztve szem eldl
azt a sarkigazsagot, hogy egy kérdés partatlan megitéléséhez a mellet-
te s ellene sz616 érveket egyarant ismerni kell.

Ez a szempont vezérelt, mikor a dél-afrikai habora kérdésében egy
angol érdeket védo munkat a magyar kozonségnek bemutatok, s ép
ezért, midon Naville urnak, a tudds egyetemi tanar- és nagynevii arc-
heoldgusnak itt is halas koszonetemet fejezem ki készségéért, mellyel
miive leforditasaba beleegyezett, egyszersmind jelzem, hogy az angol
kiadas jeligéje helyett: Thrice is he armed, that hath his quarrel just,
egy jogi elvet irtam e fejtegetések ¢élére, mely intentiomat egész teljes-
ségében magaban foglalja:

Audiatur et altera pars!

Satoraljaujhely, 1901. november
Ambrozy Agoston
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TRANSVAAL TORTENETE

A transvaali kérdés sokkal bonyolultabb, semmint elsd tekintetre lat-
szik. Tekintve a szemben 4ll6 feleket, vannak, akik benne egy kis és
egy nagy hatalom kiizdelmét latjak, melyben az utdbbi {irligyet keres
az elobbi teriiletének ¢és fiiggetlenségének elrablasara. Természetes,
hogy Osztonszeriileg a gyengébb fél partjat fogjuk. De ha Transvaal
torténetét, jelenlegi politikai és gazdasagi helyzetét tekintjiik, be kell
latnunk, hogy az igazi indité ok, amely miatt Transvaal veszélyeztetni
¢s talan elveszteni kész 1étét, nem az, aminek egy kis allam magatarta-
sat iranyitania kellene. Nem a fiiggetlenségért kiizd, amit Anglia szi-
vesen meghagyott volna neki, nem is a szabadsagért, amirdl intézmé-
nyei mit sem tudnak, és kormanya még kevesebbet. Nem ily elvek ve-
zették Transvaalt harcias magatartdsaban, amikor a red nézve végze-
tesnek igérkezé haborut megiizente. Az indité ok ez: megtartani a ki-
zardlagos ¢és korlatlan joghatésagot a kiilfoldi telepitvényesek —
Uitlanders — felett, és az ebbdl folyd pénziigyi hasznot. Mindenek fe-
lett pénzkérdés, aranykérdés a dolog, amelyet tehat helyteleniil hason-
litanak a régi Svajc vagy Montenegro szabadsagharcdhoz. Mindazo-
naltal kell6 vilagitasba helyezve igy is hasznos tanulsagul fog szolgal-
ni a kis nemzeteknek.

Fiiggetleniil a hivatalos aktaktol, forrasainkul a Dél-Afrikarol leg-
ujabban megjelent munkak szolgaltak, féleg Brycenak, a Gladstone-
kormény kiiliigyminiszteri allamtitkdranak mtive. Bryce lelkes hive
volt 6reg féndkének, oly messze mend filantropikus és humanisztikus
elvekkel szaturdlva, amindk Gladstone-t kiilpolitikai kérdésekben ve-
zették. Ily koriilmények kozt nem fogjuk elfogultsdggal gyanusitani
Chamberlainnel szemben.

Anglia Transvaal fliggetlenségét harom folytatolagos egyezmény-
ben pecsételte meg. Az elsé 1852-ben az Gn. sandriven sajat torvénye-
ik és szokasaiknak megfeleld Onkormanyzati jogot biztosit a Vaal
¢szaki részén letelepedett foldmiveseknek, farmereknek, akik addig
angol alattvalok voltak, és koziiliik sok hasonléan Kriiger elndkhoz
fokfoldi szarmazasu, de megtiltott nekik mindennemii angol-ellenes
szovetkezést a feketékkel, és kotelezte dket a rabszolgasag teljes meg-
sziintetésére. Két évvel késobb a bloemfonteini egyezmény egy hata-
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rozata megteremtette az Oranje Szabad-Allamot, amelyet minta-al-
lamnak tekintettek, és amelynek nagy szerencséje volt, hogy hosszu
1d6n 4t oly nagyérdemii allamférfia allott élén, mint Sir Brand. Anglia
és Oranje Szabad-Allam viszonya mindeddig a legbékésebb volt, leg-
feljebb belvillongéasok és egy bur tamadas fenyegetd veszélye altal za-
varva.

Magukra hagyatva, a transvaali burok visszatérlek ismét régi élet-
modjukhoz, mint félnomad pésztornép folytonosan legeldik kiterjesz-
tésén igyekeztek a bennsziilottek rovasara, gondolva, hogy joguk van
ugy banni azokkal, mint az izraelitdk tették a canaaniakkal. Az a 25
¢v, mely az angolok 1879-iki kdzbelépését megeldzi, a belviszalyok
korszaka.

Eleinte nem volt ott sem torvény, sem kormany, csupan egy kez-
detleges szervezkedés. A kozségi fonokoknek — landdrost —, akik csak
nehezen tudtdk engedelmességre szoritani az alattvalokat, koordinalt
kozegei a katonai parancsnokok mindegyik egy kozvetleniil alaja ren-
delt alsébb rangt katonai tisztviselovel — field-cornet —. Ezek a félig
polgari, félig katonai tisztvisel6k maig léteznek, még Johannesburg-
ban is. A valasztdi jogrol sz6lo legujabb torvény széleskorti hatalmat
biztosit nekik, aminek a gyakorlasa csakis 6nkényuralomhoz vezethet,
¢s a kiilfoldi telepitvényesek panaszai ép ezek ellen a tisztviselok ellen
iranyultak.

Sokaig nem volt kozponti hatalom. A Vaal folyon tul négy kis koz-
tarsasdg — Potschefstroom, Zoutpansberg, Leidenburg, Utrecht —
kiizdott egymassal a fennhatosagért. A néptandcsnak — Volksraad —
csak névleges tekintélye volt, és nem volt benne képviselve mind a
négy koztarsasadg. 1857-ben a potschefstroomiak megtamadtak Oranje
Szabad-Allamot, de latva az ellenallasi elékésziileteket, visszavonul-
tak. 1858-ban végre Osszejottek a kozpontok képviseldi Potschef-
stroomban, ¢és egy alkotmanyi miivet készitettek Grondwet (alaptor-
vény) cimmel, melyet csak nagy nehezen fogadtak el, és idér6l-idére
jelentékeny valtozdsoknak vetettek ald. De 1862-ben valdsadgos pol-
garhaboru iitott ki ismét, és csak 1864-ben sikeriilt Pretoriusnak kezé-
ben dsszpontositani a hatalmat. De nem sziintek meg a bennsziilott fe-
keték ¢€s a letelepiilt holland és francia keveréki bur fehérek faji habo-
ruskodasai, melyeket vérfagyasztd kegyetlenség jellemez mindkét ol-
dalrol.

A kormanyzas csak névleges volt. Ad6zasrdl sz6 sem lehetett; a
burok minden addszedésnek ellene szegiiltek, és amint mindenben az
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0-szOvetségi szentirast kovetik, egész pénziigyi tudomanyuk is arra az
0-szovetségi mondasra van alapitva, hogy csak idegenek kotelesek
adot fizetni. Innen pénziigyi viszonyaik nyomorusaga, a vert pénz hia-
nya, a csereforgalom ¢és a papirpénz értékének egynegyedére tortént
devalvalodasa. 1872-ben Pretorius lemondott, és a felvilagosult gon-
dolkozéasu Burger, fokfoldi holland reformatus lelkész kovette, aki a
népet a haladas és ujjaalakulas utjara akarta terelni. Terve megbukott
egy Kriiger vezetése alatt megindult heves ellenaramlat folytan, mely
befolyésat alaasta, s 6t a szakadarsag vadjaval bélyegezte meg. Azzal
vadoltadk példaul, hogy nem hiszi, hogy az 6rdognek farka van, ahogy
ti. a régi holland biblidk abrazoljak.

Ilyen volt a helyzet 1877-ben, és e zavaros belallapotokat még bo-
nyolultabba tette egy kiviilrdl fenyegetd veszély. 1876-ban Secocoeni
kaffer fonok megverte a burokat; délen Cetewayo zulu kirdly nagy se-
reget gyljtott, és hatalma tetépontjan allott. Hasonldéan a bennlakok-
hoz 6 is ellenséges indulattal volt a burok irant, és ha elarasztotta vol-
na csapataival Transvaalt, menthetetleniil elpusztulnak a burok.

A koztarsasag gyengesége €s az uralkodo fejetlenség veszélyeztette
a szomszédos gyarmatokat, féleg Natalt, és Anglia elhatarozta, hogy
kozbelép. A fokfoldi angol kormanyzd Shepstone-t rendelte kormany-
biztosi mindségben Pretoriaba, azon utasitassal, hogy ha sziikségesnek
latja, harom honap alatt hirdesse ki a bekebelezést, megnyervén ehhez
a bennlakok beleegyezését. Shepstone csaknem egyediil 1éptt be a bur
févarosba, és harom havi vizsgdlat utdn meggy6zddvén a tartomany
tehetetlenségérdl €s pusztulasarol — az egész pénziigyi készlet 3 shil-
ling és 6 pence (3 korona 48 fillér) volt —, 1877 éprilis 12-én kitlizte az
angol zaszlot. Az egyediili komoly ellenkezés Burger elnok részérol
jott, aki hiaba igyekezett polgartarsait a haladas utjara terelni. Késdbb
elhagyta dket, és Oreg napjaira Fokfoldre ment, ahol, minthogy egész
vagyonat a kozjonak aldozta, évi jaradékbdl élt. Tavoztaval szabad lett
a tér nyilvanos ellensége Kriiger alelnok elott.

Knox Little véleménye szerint Kruger, Joubent és a kormany tobbi
tagjai csak a latszat kedvéért tettek kifogasokat az angol zaszl6 kittizé-
se ellen. Shepstone kihirdetés el6tt megmutatta nekik kialtvanyat; egy-
két modositast kivantak, és ez meg is tortént, amiért viszont 6k is
megengedték Shepstone-nak, hogy tiltakoz6 iratukban par mondatot
megvaltoztasson. A bur tisztviselok megtartottdk hivatalaikat és
Kriiger, ugy latszik, egyuttal fizetésemelést kdvetelt, amit azonnal biz-
tositottak is neki. A Fokfold-gyarmat k6zombds maradt, és a bur nép-
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nél sem mutatkozott semmiféle mozgalom. Talén, ha népgytlést hiv-
nak 0ssze, az ellene lett volna a bekebelezésnek. Kétségtelen azonban,
hogy a nép szenvedélyes fiiggetlenségi €rzelmei, szemben egy iires
kincstarral és Cetewayonak a hatdron levd csapataival, teljesen el-
enyésztek.

Helyes volt-e Shepstone-tdl, hogy ily koriilmények kozt Transvaal
bekebelezését kihirdette? Az akkori angol kormany baratai és ellensé-
gei egyarant azon a nézeten vannak, hogy ez a 1épés még korai volt, és
hogy be kellett volna varni, amig a burok még mélyebbre siillyednek.
Par honap mulva a tonk teljes lett volna, a rendetlenség fokozodik, és
Cetewayo betorése utan Transvaal maga kérte volna Anglia védelmét.
A Zulu birodalomnak angol fegyver altal tortént elpusztitasa, amiben a
buroknak semmi résziik nem volt, megnyitotta 1881-ben a transvaali
lazadas kapujat, amit az angolok lényeges tévedései mindenesetre
elémozditottak.

Mindenekel6tt késedelem tortént a képviseleti kormany felallitasa-
ban, amelyet az angolok az annektéalasi kidltvanyban iinnepélyesen
megigértek. Ugy tiint fel, hogy Anglia megszegte szavat. Vajon a hi-
ba, hogy a dolgok ily alakulasa lehet6vé valt, szandékos volt-e az an-
golok részérdl? Inkabb a kiilonb6zd koriilmények eredménye. El6szor
is Shepstone nem talalta a burok kozt és kiilondsen a régi néptanacs-
ban a sziikséges elemeket a két végleg hatarozo gyiilés 1étrehozasara,
amelynek Osszehivasat pedig mar megigérte, és masodszor az angol
kormany sok oldalrél el volt foglalva. Akkor volt az orosz-torok habo-
ru, a berlini kongresszus; ezekkel szemben kicsinyes dolognak latszott
a dél-afrikai kérdés: egy gyarmat fenntartisa — mert mas megoldas
nincs —, bar az csak zavart s kiadast okoz. Végre Shepstone helyét, aki
a burok kozt némi népszeriségnek Orvendett, egy engesztelhetetlen
vérmérsékletii és uralomra vagyd ember foglalta el. Mindez oly szin-
ben tiintette fel a dolgot, hogy Anglia megszegte szavat.

Kriiger s baratai mindjart észrevették, hogy szerencsés kartyaval
jatszanak. Egy torténetird, aki Transvaallal rokonszenvez, nem habo-
zik azt allitani, hogy a burok egyik f6 sérelmi kifogasa a bekebelezés
ellen az volt, hogy egy oly hatdsag adoztatta dket, melyben 6k nem
voltak képviselve. Holott inkabb ugy kell formulazni ezt az adokér-
dést, hogy a burok nem tudtak belatni a kormany azon kdvetelésének
jogosultsagat, hogy egyaltalan 6k adot fizessenek, és ez a koriilmény
jatszotta a fOszerepet az 1881-iki lazadasnal. Annyi bizonyos, hogy a
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helyzet elmérgesedését 1ényegesen elémozditotta Shepstone utdédanak
az ado behajtasa koriil tantsitott térvényes, de nem tapintatos szigora.

Kriiger ¢s Joubert két alkalommal voltak Anglidban, mégpedig a
Beaconsfield-korszak vége felé. Gladstone éppen mid-lothaini hires
valasztasi kiizdelmével volt elfoglalva. Azon szenvedélyes vagyatol
vezéreltetve, hogy elédjének, Beaconsfieldnek munkéjat megsemmi-
sitse, ugy Gladstone, mint parthive lord Hartington beszédeikben elle-
ne nyilatkoztak a transvaali bekebelezésnek. A két bur észrevette,
hogy az alkalmas pillanat elérkezett. Lattak, hogy mellettiik volna az
egész szabadelvii part, mely vezérét, Gladstonet vakon kdveti, és en-
gedi magat elragadtatni a humanizmus, fliggetlenség és igazsag lires
jelszavai altal, amelyeket az oreg allamférfit oly ligyesen tudott be-
szédje alaphangjava tenni. Es mégis, sem a kiralyné tronbeszédében a
valasztas utan, sem az elsd levélcserében Gladstone ¢és Kriiger kdzott
nem volt emlités az angol fennhatdésag megsziinésérdl. De ez nem volt
akadaly a burok el6tt. Felhasznalva az angolok szokasos vigyazatlan-
sagat, amidon lattdk, hogy foldjikon nagyon gyéren vannak angol
csapatok, 1880 december 16-an kitlizték nemzeti lobogdjukat. Az an-
gol csapatok egy részét kelepcébe csaltak, majd siettek Natalba, hogy
az angolokat a hegyi utakon feltartoztassak. Egy angol csapat Laing's-
Nek szorosnal vereséget szenvedett, egy masik 400 emberbdl allo csa-
patot megvertek, és fogsagba hurcoltak a Majuba hegynél.

A vereség hire nagy izgatottsagot okozott egész Angliaban. A kor-
many kijelentette, hogy az elsé teendd, megmenteni a zaszlo becsiile-
tét. Mindjart segédcsapatok mentek ki, a févezérséget pedig Sir Ro-
berts vette at. De alig szallt partra, mar parancsot kapott, hogy térjen
vissza Anglidba. Utazéasa alatt nagy valtozas tortént: Anglia letette a
fegyvert. A vereség utdn gy talaltdk, hogy a bekebelezés jogtalan, és
hogy egy oly hatalomnak, miné Nagy-Britannia, nagylelkiinek kell
lennie, és meg kell bocsatania egy gyengébb ellenfél bantalmait. Vég-
leg megpecsételték az 1881-iki ideiglenes békekotést, mely visszaadta
Transvaal fliggetlenségét, és egyidejlileg pontos megallapodas jott 1ét-
re Anglia souverainitasara vonatkozdlag.

Bryce irja, hogy kevés koziigy volt oly heves vita targya, mint a
kormény ezen front valtoztatasa, €s hozzateszi: Még mindig azt hi-
szem, hogy igaza volt a kormanynak, amidén azért, hogy egy fajrokon
haborat megakadalyozzon, visszalépett. Nem tartézkodik azonban ki-
jelenteni, hogy ehhez az irgalmassagi cselekedethez kotott remények
meghitusultak. A burok sem a nagylelkiiséget, sem a humanizmust
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nem fedezték fel Anglia magatartasaban. Ok e magatartast csakis a fé-
lelemre vezették vissza. Meg kell vallanunk, hogy ez a nyilatkozat egy
angol allamférfia tollabol kissé naiv. Sok volna azt kivanni egy tudat-
lan néptdl, hogy gyézelmi mamoraban el tudja képzelni, hogy ellenfe-
le nagylelkiiségbdl kivan vele békét kotni, féleg midon azt hangoztat-
tak, hogy Nagy-Britannia azért Iépett vissza, mert tartott egy faji habo-
ra kovetkezményeitol.

De most mar meg fogja engedni Bryce, hogy kevés eljarast karhoz-
tattak oly méltan, mint a majubai fegyverletételt és békekotést. A ko-
vetkezmények szerencsétlenek voltak, szamitasukban csalodtak. A bu-
rok tavol a halatol, ujra fegyverkezni kezdtek, az angolok eljarasaban
tapot taldlva az elleniik érzett mély gytiloletre, amelynek hatdsa mai
harcias magatartasukon is meglatszik. Ami azokat a burokat illeti,
akik elismerték Anglia fensdbbségét, elhagyatva érezvén magukat, az
elsé kétséges helyzetben visszatértek Kriigerhez, és most leghlisége-
sebb kovetdi. Sok angol gyarmatos letelepedett az orszagban a
transvaali angol lobogo oltalma alatt. Fénokiik White volt, aki tekinté-
lyes szamu burt gyiijtott maga koré. A levél, melyet Gladstonenak irt,
mikor a visszavonulas megtortént, és magat az angoloktol elhagyatva
latta, egy szenvedélyes ¢kesszolast €s mély hatast szozat.

De akikre nézve csapas volt Anglia fegyverletétele, az a koriilbeliil
700,000 bennsziilott. A birok mély gytiloletének egyik oka az olta-
lom, melyben Anglia azokat a bennsziilotteket részesitette, akiket 6k
bd tapasztalatok alapjan legelkeseredettebb ellenségeiknek tartottak.

Haromszazat hivtak 6ssze az angolok, burok s bennsziilottek féem-
berei koziil a pretoriai fotérre, és az angol kormanybiztos felolvasta
Viktoria kirdlynd kialtvanyat, amelyben a bennsziilotteket, szegény
canaanitdkat, daczara kétségbeesett segélykidltasuknak, a buroknak,
az izraelitdknak kegyelmére bizza. EbbOl lathatjuk, hogy Britannia
tényleg megszegte szavat, nemcsak sajat gyarmataival és a burokkal
szemben, akik hiliségesek maradtak hozza, hanem a bennsziilottekkel
szemben is, akiknek oltalmat igért, amire azoknak nagyobb sziikségiik
volt, mint barki masnak. De ez még nem minden. A nagylelkiiség és
igazsag hangzatos szavainak leple alatt a pénzkérdés volt a f6. A va-
dak kozt, amelyekkel Gladstone elddjét illette, egyik legfobb a kdlte-
kezés. Takarékossagra van sziikség mindenaron, minden haszontalan
kiadast meg kell sziintetni. Akkor még nem voltak felfedezve az
aranybanydk, és Transvaal nem volt érdemes a fenntartdsdhoz sziiksé-
ges pénzre; jobb volt szabadulni téle, mihelyt csak lehet. Ez az igazi
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oka, hogy miért tekinti az angol hadsereg a majubai fegyverletételt
Gladstone megbocsathatatlan biinének?

Konnyen megérthetjiik azt most, ha az azéta torténteket s a dolgok
mai allasat tekintjiik, hogy ti. Gladstone bamuldi kozil is, akik 6t nem
kovették, igen sokan beismerik 1épésének elhibazott voltat, és sokan
érzik Chamberlain elvtarsai koziil, akik akkor a kormany tagjai voltak,
hogy erdsen nyomja vallukat a felelosség terhe. Chamberlaint altala-
ban oly miniszternek szeretik feltiintetni, akit zsarnoki hajlamok ve-
zetnek, s aki egy allam fiiggetlenségét sem akarja elismerni, amely a
brit teriilet kdzelében fekszik. Ha hitelt adunk azon Gjsdgoknak, ame-
lyek a burokkal rokonszenveznek — vagyis a kontinensen megjelend
ujsagok talnyomo részének —, Chamberlain nem 6hajtotta, hogy a bé-
kealkudozasok célra vezessenek, mert az ¢ célja tisztan és egyszeriien
a bekebelezés volt, amit egészen biztosan elérhetdnek vélt, ha a habo-
ru kitor. Pedig az annektéalas, mint dncél, nem képezi az angol gyar-
mat-politika irdnyelvét; kell amellett valaminek lenni, ami azon aldo-
zatokért karpdtol, amelyeket a bekebelezés involval.

Mi haszonnal jarhatott volna a transvaali annexi6? Egyediili értéke
aranybanyaiban van, ami pedig legfeljebb szdzad részét teszi ki egész
teriiletének. — Miért akarta volna Britannia nyakéba venni egy tarto-
many igazgatdsat, amely oly nagy, mint Franciaorszag, 80,000 bur
lakja, akik félig nomadok, egész tudatlanok, nem tiirnek maguk felett
semmi kormanyzast, és az adofizetés eskiidt ellenségei.

Kétségtelen, hogy ha a transvaali kormany lemondott volna 6nké-
nyes €s sért0 magatartasarol a kiilfoldi telepitvényesekkel szemben, és
hagyta volna Oket békén foglalkozasaikra, ami csak az orszag jolétét
mozditotta volna eld, Anglia sem gondolt volna arra, hogy Transvaal
fiiggetlenségét megsziintesse, amint Oranje Szabad-Allammal szem-
ben sem voltak ily szandékai, amig ez nem hatarozta el magat arra az
esztelen lépésre, hogy a burok partjara alljon.

Ha Chamberlain szigorubb a transvaali kormannyal szemben, mint
kormanytarsai, ez azért van, mert ¢ felelosnek érzi magat a majubai
egyezménynél foglalt allaspontjaért és ennek kovetkezményeiért. Mas
az eset Lord Salisburynél, aki ellenkezdleg Lord Cairnssel egyesiilve
mindent elkovetett a majubai fegyverletétel megakadalyozasara.

Pedig Chamberlain nem az egyediili, akit a feleldsség sulya terhel,
hiszen 6t az alséhaz egyik vitdjaban tobb radikalis parti, heves
Gladstone-érzelmii képviseld a legerélyesebben timogatta.
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A burok azonban a majubai szerzddést sem tartottak be, mert mi-
helyt ismét fiiggetleneknek érezték magukat, visszatértek régi szoka-
saikhoz, fegyveres banddk az egész tartomanyt elarasztottak, vandor-
lasokat — trek — rendezve a bennlakdk foldein. S6t, tobbszor brit foldre
is benyomultak annyira, hogy 1884-ben a Gladstone-kormany kikiildte
Sir Warrent a martalocok megfékezésére. Ennek eredménye egy 1j
szerzOdés lett — az 1884-iki londoni —, amely annak fejében, hogy a
burokat kotelezte az angol fennhatosag alatt allo teriiletek kimélésére,
az 1881-iki szerzddés tobb cikkét modositotta. FO fontossaga e szer-
z6désnek mégis az, hogy azon szakaszbol, amely Transvaal kiilsé vi-
szonyait targyalja, ez a sz6: Anglia fennhatdsaga — suzerainty — ki lett
hagyva, holott a bevezetd részben ugyanaz bennmaradt. Ez a sz6 a
leghevesebb vitatkozasok targya volt, amely vitatkozasok inkabb aka-
démiaiak, mint politikaiak, mert Lord Salisbury kijelentette, hogy en-
nek a fogalomnak nincs torvényes értelme (legal meaning). Ha elfo-
gadjuk Sir Harcourt meghatdrozasat, aki egyike volt a londoni szer-
z0dés szerzOinek, a helyzet ez: Transvaal souverain Ur — sovereign
master — otthon minden belsé iigyére nézve, de nem nevezhetd
souverain nemzetkozi allamnak — sovereign international State —,
mert kiiliigyeiben korlatozva van a brit allam vétdjoga altal.
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A KULFOLDI TELEPITVENYESEK

A fliggetlenség proklamaldsa utan Transvaal visszatért régi intézmé-
nyeihez. Kriigert beiiltették az elndki székbe, melyet 6 azdta csaknem
allandéan megtartott. A néptandcs ismét dsszegyllt, ¢és felvetették a
kérdést, hogy vajon annak a 25 évnek kisérletezéseit, melyek a beke-
belezést megeldzték, elkezdjék-e 0jbol? A kincstar iires volt, és a
bennsziilottektdl sem zsakmanyolhattak, mivel foldjiiket minden ol-
dalrol angol teriilet Gvezte. A jovedelem mindossze 177,000 £-t tett ki,
¢s azt is csak nagy nehezen lehetett behajtani, mert az orszag teljesen
ki volt pusztulva.

1885-ben aranymezdket fedeztek fel Witwatersrandban, €s egyszer-
re tdomegesen kezdtek beseregleni az idegenek, eldszor is kalandorok,
mint az aranybanyak felfedezésénél torténni szokott, majd mikor az
ipar jobban fellendiilt, és ujabb erekre bukkantak, féleg pedig midén
mélyebb rétegeket nyitottak meg, amelyek szorgalmas és tudomanyos
munkat igényelnek, egész népcsoportok telepedtek le az orszagban.

A kiilfoldi telepitvényesek — Uitlander — szdma kétszer akkora lett,
mint a buroké. Ezek végtelen kis teriileten htizodtak 6ssze, amely ko-
rilbeliil szdzad részét teszi ki az orszag egész kiterjedésének, és a leg-
népesebb csoport Johannesburg varosat lakja, melynek kortilbeliil
100,000 lakosa van, mig a csekély tavolsagra levd févarosnak, Preto-
rianak csak 10,000.

Kriiger s tarsai els6 pillanattol nagy bizalmatlansaggal néztek a jo-
vevényekre, és igyekeztek részint gatat vetni a rohamos betoduldsnak,
részint pedig hasznukra forditani azt. A filiggetlenség proklamalasa
idején ismét érvénybe 1éptették a Grondwetet, melynek homalyos al-
kotmanyjogi elvein nyugodott az allam. A Grondwet értelmében az
orszag nyitva all minden idegennek, aki annak torvényeit tiszteletben
tarija. Ezen alkotmanyjogi elv nem is lett soha hatalyon kiviil helyez-
ve, mert ez esetben fennakadt volna a jovedelem hatalmas aranyokban
torténd novekedése. De ahelyett megvaltoztattak azokat a hatdrozma-
nyokat, amelyek a valasztasi jogra vonatkoznak. Eredetileg annak el-
nyeréséhez két év volt sziikséges, késobb otre, majd tizenkettére emel-
ték. Jelenleg 12 év a hataridd, amellett, hogy a jeldltnek negyven éven
feliil kell lennie, és a formasagok egész sorozatan atmennie, amelyek-
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r6l alabb fogunk beszélni. A sz6 szoros értelmében prohibitiv torvény,
— torvény akadalyokkal.

Kriiger félve, hogy a hollandok rokonszenve a kiilfoldi telepitvé-
nyesek fel¢ fog hajlani, 6nkényesen kinevezett hivatalnokokkal vette
magat kortl, akiket egyenesen Hollandiabol hivott meg. A transvaali
magas rangu tisztviselok nagy része nem ottani sziiletésli, hanem Eu-
ropabol, féleg Hollandiabol valok. Reits, Leyds s a tobbiek mind telje-
sen Kriiger kreatirai; a «fogadott» szot csatoljadk a «haza»-hoz —
adopted fatherland —, amit az elndk, ez a fokfoldi szarmazasu egykori
angol alattvald széltében haszndl. Ezek a férfiak bdségesen osztoznak
a kormany o6ridsi jovedelmében, s igy nagy érdekiikben van annak
fenntartasa és tdmogatasa. Ha a haboru kitort, az nagy mértékben az 6
befolyasuknak tulajdonitando.

Kriigernek sikeriilt maga részére dnkényes, egyeduralkodoi helyze-
tet teremteni. Befolydsa a tanacsra teljes volt, mert annak 25 tagja
csaknem kivétel nélkiil az 6 parthive. Valasztasok idején elég ligyesen
hatott a valasztok gyenge oldalara; vészt hozo kisértetnek festette elé-
juk Angliat, mely fiiggetlenségiiket akarja elrabolni. Az ¢ akarata dik-
talja a néptanacs hatarozmanyait, és csaknem minden egyes torvény az
6 tekintélyének a hatérait terjeszti, és az 6 hatalmat noveli. gy ennek
egy rendelete koriilirja, hogy egy javaslat sem emelkedhetik torvény-
erére, ha harom honappal azel6tt nem lett kdzhirré téve. A tanécs on-
kényével szemben ez a gyenge biztositék is figyelmen kiviil lett hagy-
va a legnagyobb jelentdségii esetekben. A tanics hatarozatilag hozott
torvényeket, és egyszeri titkos tilésekbdl mar kész torvényeket publi-
kaltak.

Amig Transvaalban csak fél-nomad nép élt, elégséges volt egy
egész kezdetleges szervezkedés, de egész mas volt a helyzet, mikor az
orszagban 100,000 idegen telepedett le. Mikor ezek varost alapitottak,
érezhetdvé valt egy bizonyos foku polgériasodés sziiksége. A varos
rendOrséget, vizszabalyozast, kozségi szervezkedést, iskolakat, ital-
mérési torvényeket kovetelt, szoval mindazt, ami egy polgariasult ko-
zség alakulédsara sziikséges, de ismételt siirgetésiik dacara semmit sem
kaptak meg. Csak egy dolog volt rendszeresitve: az adoztatds, ami
naprol-napra nétt. A kormany behajtotta az oriasi Osszegeket az ide-
geneken, anélkiil, hogy azok hova forditasar6l egyszer is beszamolt
volna. Nemcsak az aranytalan adoztatas ingerelte az idegeneket, ha-
nem tobb add természete is, igy az €élelmi cikkektdl szedett vam, mely
nagy adoként neheziilt a tengerire, melyet a banyatarsulatok juttattak
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bennsziilott fekete munkésaiknak. Abban a par iskoldban, melyet fol-
allitottak, az angol nyelv tanitésa eleinte meg volt tiltva, a renddrség
miuveletlen burok kezében volt, katonai altisztek, field-cornetek veze-
tése alatt, akik amazoknal semmi tekintetben sem voltak kiilonbek.

gy sok eredménytelen panaszkodas utan a kiilfoldiek 1892-ben
egyesiiletet szerveztek Nemzeti Szdvetség — National Union — cim-
mel, amelynek célja volt intézményekkel biztositani mindnyajuk jo-
gat, és orvosolni a sérelmeket. Kriiger az egyesiiletet elsd pillanattol
kezdve ellenséges szemmel nézte, és azzal valaszolt, hogy az idegene-
ket katonai szolgalatra kényszeritette. De a szovetség nétt, fejlodott és
elérte, hogy a kiilfoldiek harom osztalyat egyesitette: a kis szamu to-
késeket, a kereskeddk, banyaszok és mérnokokbol allo kozéposztalyt
¢s a fehér munkasokat. A 37.000 idegen altal alairt kérvényt a tanécs
megvetéssel ad acta tette, s6t az egyik tanacstag oly nyilatkozatot tett,
hogy az idegenek csak fegyverrel vivhatjak ki jogaikat.

Latva, hogy a tanicsnal semmit sem képesek elérni, a liga forra-
dalmi mozgalmat szervezett felszabaduldsuk érdekében. Mindenek
elott a sziikséges fegyvereket kellett beszerezniiik. Bryce, aki Pretori-
aban és Johannesburgban 1895 végén par hetet toltott, leirja a laza-
dasnak, amely nyilt titok volt, az eldkésziileteit. Pretoridban mindenki
arrol besz¢Elt, €s Johannesburgban meg is akartdk mutatni neki a fegy-
verkészletet. A Fokfoldon és Oranjc Szabad-Allamban is igen jol tud-
tak, mi van késziiloben, és az egész mozgalmat rokonszenvvel fogad-
tak. Ok ugyanis nehezteltek Kriigerre, mert az afrikandereket melloz-
ve, meroben hollandokkal vette magat koriil. Az idegenek, bar nagy
részt angolok voltak, nem fordultak Anglidhoz, transzvali zaszl6 alatt
akartak kiizdeni, s nem is tliztek ki egyaltalan idegen lobogot. Céljuk
volt, megbuktatni Kriigert s oligarchijat, s egy szabadelvili alkotmanyt
teremteni. Ily koriillmények kozt, ha nem is tAmogatast, legalabb barat-
sdgos semlegességet tapasztaltak bizonyos szdmu bur részérdl, akik a
reformparthoz tartoztak; ezeket azonban tobbé-kevésbé elnyomtak az
elndk s ajtonalloi.

Mi volt az oka, hogy a mozgalom nem érte el céljat? A Jameson-
betdrés. A mozgalomnak a Nemzeti Szovetség egy nagygylilési hata-
rozata értelmében januar 6 vagy 7-en kellett volna kitdrni. Ekkor
Jameson ¢és emberei mar el voltak fogva, és az idegenek Sir Hercules
Robinsonnak, az angol kiradlynd képviseldjének a felhivasara letették a
fegyvert. Nem lehet eléggé elitélni a Jameson-betorést. Kétségtelen,
hogy Cecil Rhodes miive volt az, akinek a kozbelépése végzetes lett
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az lgyre, melynek szolgalni kivant. Jameson nem akart a mozgalom
feje lenni, sem pedig hoditani, 6 csak segiteni akart foldijein. De a
Szabadalmazott Tarsulat — Chartered-Company* — csapatainak csupan
latasa elég volt arra, hogy a rokonszenvet, melyet az afrikanderek a
kulfoldiek irant éreztek, a burok oldalara vigye at. S6t, még az idege-
nek kozott is sokan ellenszenvet kezdtek érezni a Chartered-Company
vezetdi, valamint azon kormannyal szemben, melynek ezek alattvaloi
voltak. Semmi sem lehetett kedvezdbb Kriiger ligyére és végzetesebb
a kiilfoldiekére, mint ez a vallalat, amely €p oly oktalan volt, mint bii-
nds és elorelathatdlag végveszéllyel fenyegetd. A Jameson-betorés
maga pedig talan soha sem lesz teljesen megvilagitva. Sok jelentékeny
mozzanata van még homalyban, pld., hogy miért rendezte Jameson a
betorést €p azon a napon, ¢és tudomasa volt-e az angol kormanynak a
betdrés tervezésérdl? Milner, az idegenek nagy baratja, Chamberlain-
nek irva agy emlékezik meg a betdrésrdl, mint egy dsszeeskiivésrol,
melyben az idegenek artatlanok voltak, és mint amely a jo tigy sikerét
meghiusitotta.

Azoéta a helyzet, a mint alabb meglatjuk, még rosszabb lett az ide-
genekre. De mieldtt ezt részletezndk, beszEljiink Kriiger korméanyarol
¢s az orszag helyzetérol.

Transvaalnak kerekszamban 250.000 fehér lakosa van, amelynek
2/3-a idegen, 1/3-a bur, akiknek szdma tehat 75-80.000, koztiik koriil-
beliil 25.000 felndtt férfi.

1885-ben az allam jovedelme 177.000 £ volt, és most — hala az
idegenekkel szemben alkalmazott adoprésnek — a 4.400.000 £-t meg-
haladta, igy tehat a novekvés aranya 1:25. Ha a transvaali kormany
bamuldi, akik az angol forrasok adatait bizalmatlansadggal fogadjak,
azt a faradsagot veszik maguknak, hogy felnyitjak a Gothai Almanac-
hot, ott meg fogjak talalni az 1898-iki pénziigyi kimutatast, ott elol-
vashatjak, hogy ebbdl a 4.400.000 £-bol a személyi kiadasok 114-re

" Angol és foktartoméanyi tékepénzeseknek az angol kormény éltal szaba-
dalmazott és annak fonnhatosaga alatt allo tarsasaga, melynek célja Dél-
Afrika bennsziilotteivel kereskedelmi dsszekottetésben természeti kincseiket
kiaknazni, és minden eszkdzzel birtokot szerezni. A pénz és hatalomra va-
gyo tarsulat cime: British-South-Africa-Company, ¢1én Rhodes Cecil, a volt
fokgyarmati miniszterelndk, mint elndk és Jameson, a masonai kormanyzo,
mint igazgatd €s a tarsulat csapatainak parancsnoka. A Chartered-Company
a tarsulatnak kutatasra engedélyezett teriileteit és védelmi célokra szant ka-
tonait ellendrzi. — Fordito.



18 Eduard Naville

mondjuk 1.000.000 £-ra (20.000.000 korona) mennek fel, ez 40 £-t
(800 korona) tesz ki fejenként minden bur felndttre. Ha visszaemléke-
ziink, hogy a burok nagy tobbsége pasztorokbdl all, akik egyaltalan
nem torédnek a kozigazgatdssal, és akik kovetkezbdleg annak jotéte-
ményében sem igen részesiilnek, megitélhetjiik annak az 6sszegnek a
nagysagat, amelyet Kriiger és a tdmaszat képezd idegen oligarchia
maganak megtart. Az elndknek 7000 £ fizetése van (NB. a Svijci koz-
tarsasagi elnoknek 600 £) és a mellett az un. kavépénz, amit Kriigernél
pipapénznek nevezhetiink. Ez hivatalos jovedelme, de még hatra van-
nak személyes jovedelmei. A Gothai-Almanach kozel 660.000 £-nyi
Osszeget jelol meg «mas kiadasok» cimén. E rovatban foglaltatnak a
titkos alapok, melyek a pénziigyi terv szerint mintegy 40.000 £-ban
vannak megallapitva (t6bb mint Anglidban), de amely 6sszeg mindig
tobbre ment fel, és 1896-ban elérte a 200.000 £-t. Titkos alap — atkos
név és még atkosabb valosag —, egy kis nemzet iigyeiben e fogalom-
nak ismeretlennek kellene lenni. Nemde sarkalatos erény a tisztesség,
melyet, ha sehol masutt, a kis nemzeteknél reményliink megtalalni?

Szeretnénk tudni, mit csinal egy 250,000 lakéval bird kis allam feje
egy ily oriasi titkos alappal? Egy bizonyos, hogy nem forditja a Dél-
Afrikéban lako két fehér népfaj békés egyiittélésének, egyesiilésének
elémozditasara.

Elképzelhetjiik, milyen lehet a burok pénziigyi igazgatasa ebben az
idegenek zsebébol kivzonld pénzaradatban. Hozzunk fel egy példat.
Amikor a nép-tandcs az 1898-iki pénziigyi terv folott vitatkozott,
egyik tandcstag felhivta a kozfigyelmet arra, hogy tobb évvel ezelott
2.400,000 £-nyi Osszeget vettek fel kiillonbozd allami sziikségletek ci-
mén, ¢s még mostanig sem szamoltak el vele. Ez egy eset, amely ra-
mutat arra, hogy hova jutott a bur kormany a pénzbdségnek ebben az
iskolajaban. De értsilk meg jol. Mi nem tartjuk, hogy maga a bur nép
is meg van fertdztetve a korrupcid és megvesztegethetdség altal; az
csak vezetd emberei kozott uralkodik. A foldmivesek és pasztorok,
akik tavol élnek Pretoriatol, megdrizték Osi erényeiket: igazsagosak,
becstiletesek, de egyszersmind biiszkék ¢€s tiirelmetlenek a felséség
minden fajaval szemben. Nem érdeklik Oket a kiilfoldi telepitvényesek
politikai jogaira vonatkozo kérdések, sem Pretoria napi eseményei.
Tudatlanok, tjsagot és konyveket nem olvasnak, csak az O-Szovet-
séget; de Kriiger igen iigyesen tudja folizgatni 6ket, Anglia fenyegeto
kisértetét emlegetve, és hangosan fiiliikkbe kialtva: fiiggetlenség! Ez az
ami visszatetsz0, hogy ily elvek leple alatt, amindk a fliggetlenség és a
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nemzet becsiilete, ami mindny4junknak féltett kincse, harctérre kiilde-
nek becsiiletes, munkas embereket, megmenteni egy zsarnoki és kor-
rumpalt oligarchia szamara azt a jogot, hogy tagjai kozt feloszthassa a
kiilfoldiektdl bezsebelt aranyat.

Vilagos, hogy Jameson betorése utan az idegenek helyzete mindig
elviselhetetlenebb lett. Az idegeneket és kiilondsen az angolokat min-
dig ugy tekintették a burok, mint alsobb faji Iényeket, mint egy 0sz-
szekotd kategoriat a négerek és a valasztott nép kozt, és hogy tetszés
szerint banhassanak veliik, jonak lattak Oket alarendeltségi allapotban
tartani. {gy tavol a két népfaj egyesiilésének eldmozditasatol, a
transvaali kormany mindent elkdvetett arra, hogy az angolok eddig ¢I-
vezett csekély kivaltsagaikban is korlatozva legyenek.

Mar beszéltiink a néptandcs azon uzusarol, hogy az alkotméannyal
ellentétben torvények helyett hatarozatokkal korményoz. Hosszu ideig
az i1degenek rabizhattdk magukat a legfelsbb birdéi forumra —
Supreme Court —, ahol oltalmat nyertek, valahanyszor arra sziikségiik
volt, mert talalkozott bird, aki tiltakozott a torvény ¢€s alkotmany ne-
vében a tandcs eljarasa ellen. De a vélemény szabad és merész nyilva-
nitdsa nem tetszett a kormanynak, és a tanacs altal azonnal megsza-
vaztatott egy torvényt a felsObirosag jogfosztasarol — devestiture —,
ami inkabb szatiraja a torvénynek, és a zsarnoksag durva moédon valo
torvénybe iktatdsa. De analizaljuk a szoveget!

Az indoklas eloszor is elvként felallitja, hogy a Grondwet-
alkotmanybol folyik, hogy a néptanics hatdrozatai torvényerejliek, és
hogy a birosag, beleszamitva a legfelsébb forumot is, magat azoknak
alavetni tartozik anélkiil, hogy joga lenne kutatni — testing right —, va-
jon azok a Grondwetnek megfelelnek-e.

A legfelsébb birdsag tobbsége kijelentette, hogy a tanicshatdroza-
tok nem birnak térvényerdvel, és hogy a birésagnak joga van ellenall-
ni oly tanacshatarozat alkalmazédsanak, mely véleménye szerint a
Grondwettel ellenkezik. A néptanacs azonban hatalmanak ily meg-
nyirbalasat nem vehetvén kézonydsen, konklizidképpen kimondja:
Tekintettel arra, hogy e torvény, bar nem lett a Grondwet 11 czikke ér-
telmében 3 honappal azel6tt kihirdetve, mindjart érvényesnek tekin-
tendd, mert a dolog halasztast nem szenvedhet, elhataroztatott, hogy a
torvényt azonnal érvényesnek tekintik, bar... és itt ismét idézi a
Grondwet cikkét, melyet kénytelen figyelmen kiviil hagyni.

Maga a torvény hét cikkbdl all. Az elsé kikoti, hogy minden mult-
ban hozott és jovoben hozand6 néptanacsi hatarozat torvényerejiinek
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fog vétetni, hogy a birak ezen hatarozatok szellemében lesznek kotele-
sek itélni, és hogy a bironak nincs joga vizsgalni — festing right —, va-
jon az illetd tanacshatarozat megfelel-e a Grondwetnek. A masodik
cikk a birotol eskiit kovetel arra vonatkozdlag, hogy a testing rightot
tényleg nem fogja arrogalni maganak.

De a térvény gyongye a negyedik cikk. Ebben az Elnok O magas-
saga fel van hatalmazva megkérdezni az egyes biraktol, hogy lelkiis-
meretiikkel megegyeztethetdnek taldljak-e az arra vonatkoz6 eskii le-
tételét, hogy a tanacshatarozatok szellemében kell itélkezniiik, és nem
szabad bir6i meggy6zddésiiket — testing right — latba vetniiik.

O magassaga fel van hatalmazva elrettenté példaul elbocsatani hi-
vatalukbol azon tagokat, akiktdl tagadd vagy véleménye szerint ki
nem elégitd valaszt nyer.

Ilyen Transvaal igazsagszolgaltatasa. A torvényeket a néptanacs
szeszélyei potoljak, titkos iilési hatarozatai kotik a birot s azokhoz hii-
en kell igazsdgot szolgaltatnia. A torvény mardl-holnapra valtozik. A
tobbség 15 tagja dont, véleménylik: torvény, vagyis inkabb egymaga-
ban Kriigeré, aki szavazatukat befolyasolja, és véleményeiket sajat ér-
dekei szerint valtoztatja. Jaj annak a birdnak, aki az alkotmanyra vagy
a torvényre mer hivatkozni, mert ott ezek helyett csak egy van:
Kriiger. O magassaga, ahogy kinevezte, éppugy el is bocsatana azon-
nal hivatalabol. Igy értelmezik Transvaalban a hatalom megosztasat,
ami pedig alkotméanyuknak, a Grondwetnek egyik alaptételét képezi.
De ha nem Iéphet {6l az alkotmany active egy kormany ferdeségeivel,
jogsértéseivel szemben, a kormanynak kell alkalmazkodnia az alkot-
many valtozatlan alaptételeihez. Nos — e példak mutatjak, menynyire
felel meg e kovetelményeknek Kriiger korméanya! A térvény azon ré-
szeit, melyek érdekeinek megfelelnek, alkalmazza és céljanak meg-
feleloleg magyarazza. Amely cikk céljanak meg nem feleld, azt mel-
16zi, és ezt meg is vallja anélkiil, hogy sziikségesnek talalna kimenteni
magat.

Egy masik torvény, amely inkdbb parddia, a johannesburgi kdzségi
torvény. Egy 100.000 lakoval bir6 varos kozigazgatasat teljesen lehe-
tetlen volt a fieldcornetek €és landdrostok altal ellatni, kozségi szervez-
kedés valt sziikségessé. A torvény rendelkezése, hogy egy 24 tagu ta-
nacs vezesse a varos ligyeit 2-2 évre valasztva, és hogy ezek fele varo-
si lakos — burghers — legyen, akik a fehérek 4%-at teszik, és azok leg-
szegényebb és legtudatlanabb része. A tanics feje a polgarmester —
burgomaster — akit a koztarsasag elnoke ot évre nevez ki. De ami a
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dolgot fenekestiil felforditja, hogy a polgarmester nem kételes a tanacs
hatérozatait elfogadni, hogyha azok véleménye szerint, a torvényekkel
ellenkeznek. Ily esetben a dolgot az elndk elé kell terjeszteni — no és
hogy mit jelent a torvény Kriiger eltt, azt mar tudjuk!

Konnyli megérteni, hogy az idegenek nem voltak megelégedve ez-
zel a torvénnyel, amelyet a nekik tett egyik igéret bevaltasaul kellett
tekinteniiik.

Hogy kiegészitsiik a targyat, beszélniink kellene még az idegen-
kitizési, a sajtd-, adotorvényekrdl és azon egyéb sérelmekrol, amelyek
alatt az a kétszer oly nagy szamu nép, mint a burok, nydgtek. Nem
akarjuk e torvényeket is boncolds ala venni, elég volt, azt hissziik, a
felhozott két példa a helyzet megvilagitasara.

Tehat az idegenek minden erélkodése hasztalan volt. Kérelmeiket a
néptanacs megvetésével félretette, megkisérlett folszabadulasi moz-
galmuk nem sikeriilt, ami a Chartered-Company rendezte betdrésnek
tulajdonitand6. Csak egy menedék maradt: Anglidhoz fordulni, és ezt
meg is tették egy 21,600 angol alattvalo altal alairt kérvényben, beter-
jesztve az angol kormanyhoz 1899. marciusaban. Kérelmeik abban
foglalhatok Gssze: hogy a kérvényben felsorolt szamtalan sérelem és
panasz targyaban tartson a kormany vizsgalatot, és O Felsége képvise-
16je tegye meg Dél-Afrikaban a sziikséges 1épéseket a felpanaszolt
visszaélések orvoslasara, végiil eszk6zo6ljon ki a transzvaali kormany-
tol egy hathatds biztositékot az angol alattvalok jogainak elismerésére
vonatkozolag. Ez a kérelem volt kiindulasi pontja azoknak az alkudo-
zasoknak, amelyek a valsagos helyzethez vezettek.
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BEKEALKUDOZASOK

Szétlanul hagyhatja-e egy oly hatalom, mind Anglia, alattvaloi pana-
szat, akik kétségbeesésiikben hozza fordulnak, mert annak az orszag-
nak a kormanyatol, amely jolétét ép nekik koszonheti, hasztalanul
igyekeztek igazsagot nyerni. Ez a kérdés, amely mindenekel6tt folme-
ril, és amelyen az egész ligy megfordul. Percig sem szenved kétséget,
mert oly vilagos, mint a nap, hogy csak egy felelet van rea: Anglia
nem hagyhatja segély nélkiil a kiilfoldi telepitvényeseket, s kisérlete-
zéseit sem kezdheti ijonnan az 1881-iki tapasztalatok utan.

Csak fobb vonasokban fogjuk véazolni a menetét azoknak a diplo-
maciai targyalasoknak, melyek az Oranje-Szabad-Allam elnoke altal
kezdeményezett ¢és Kriiger s Milner, fokfoldi foébiztos kozt 1899-ben
lefolyt bloemfonteini értekezleten vették kezdetiiket. Ez az elsd érte-
kezlet, mint tudjuk, eredmény nélkiil végzddott, amennyiben Kriiger
kereken visszautasitotta Milner ajanlatait. Es mik voltak ezek az ajan-
latok? Eldszor ¢s mindenekf6lott, hogy az idegenek 6t évi ott lakés
utan szavazati jogot nyerjenek, hogy szamukra a néptanacsban képvi-
seltetés legyen biztositva, nem ép meghatarozott szamban, hanem,
hogy a létszdm egy negyedét tegyék ki, €s végiil, hogy a honositas
mindjart teljes valasztoi jogot adjon.

Azért kifogasolta ezeket Kriiger, mert ezzel nézete szerint Anglia
beavatkoznék Transzvaal beliigyeibe. Nem kizardlagos joga-e minden
allamnak annak a megallapitasa, hogy kinek adjon polgarjogot? Sokat
lehetne afolott vitatkozni elészor is ramutatva egy szazadokra megala-
kult és egy alakulofélben levd orszag kiilonbségére, amely utdbbi 1j
elemek bevandorlasa altal, akik az orszag kiépitésében segédkeznek,
csak novekszik s fejlodik. Hanem melldzve a jog kérdését, be kell 1at-
nunk, hogy a polgarjog megadasa legméltanyosabb eszkdze az okozott
sérelmek jovatételének. Az idegeneken esett szamtalan jogtalansag
mellett a legaggasztobb volt azok forrdsa, az igazsdgszolgaltatas,
amelyr6l mar fogalmat alkothattunk magunknak. Tény, hogy ugy ez,
mint a sajtd, renddérség, ado, iskolak stb. kérdése szorosan az allam be-
ligyeit képezik.

De nem lett volna-e redlisabb eljards Kriigertdl, ha a nép tandcsa-
ban megyvitatta volna ezeket a kérdéseket az idegenek képviseldivel,
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mint, hogy minden egyes pontra nézve Chamberlain felszo6lalasaira
kellett figyelnie. Adjatok meg nekik a képviseltetést — mondja Nagy-
Britannia Transvaalnak — és mi magukra hagyjuk Oket, majd megvé-
dik 6k a maguk igazat és barmily csekély lesz is a szamuk — mert hisz
nem lennének tobben a néptanacs egy negyedénél — legalabb hallani
lehetne a szavukat. Es minél inkdbb megadatik az idegeneknek az al-
kalom ¢és lehetdség, hogy érdekeiket maguk megvédjék, annal keve-
sebb oka van Anglianak arra, hogy Transvaal iigyeibe beavatkozzék.
Igy beszél Chamberlain.

De tegylik fel, hogy masképpen jart volna el, hogy tekintetbe véve
a sérelmek csak egy részét, a legkidltobbakat, a milyenek az igazsag-
szolgaltatas modja és a nevelésligyi visszassagok, egyenesen az in-
tézmények megvaltoztatasat kdvetelte volna — nos, mit szolnanak ak-
kor a burok baratai és bamuléi, akik mar ama méltanyos kovetelések
miatt is igazsagtalan €és indokolatlan beavatkozassal vadoljak Angliat?
Nem latjak be, hogy egy intézményen tortént modositas egész mas jel-
legli, ha azt a tandcsban ugyanazon orszag képviseldi elére megvitat-
jék, mint hogyha a modositasba kénytelen-kelletlen mennek belé egy
kiviilrél jovo, eddig szohoz nem jutott, de illetékes elem — amindk je-
len esetben az idegenek — nyomasa alatt.

Kétségtelen, hogy igazi baratai csak azt tanacsolhattak Transvaal-
nak, hogy adja meg a polgarjogot, és nyissa meg a néptanacs kapuit a
lakossag tobbségének képviseldi elott. Mert végre is Transvaal némi
halaval tartozik az idegeneknek. Avagy nem ez az alsébb faju nép vi-
ragoztatta ol az orszadgot? Hol volnanak 6 nélkiiliikk azok a milliok,
amelyekben Kriiger és az 6 holland baratai duskalnak?

A polgéarjog megadasa altal Transvaal, tavol attol, hogy onszeretete
sértve lenne, eldsegitené a két ellenséges faj egyestilését. A kozel-
multban egy kanadai parlamenti hatarozat meggy6z6 erével ramutat,
hogy két elemnek, mely nagy 1d6kon at ellenséges labon allt egymas-
sal, teljes egyesiilését csak szabadelvii és egyenld banasmod teszi le-
hetévé. Azt mondjak, hogy az afrikai haboru kiolthatatlan ellenszenvet
fog sziilni az angolok és hollandok kozt, de mi azt hissziik, hogy
semmi sem taplalta a gytilolet kifejlddését jobban, mint a vazolt hely-
zet. Egyik oldalon a korlatolt és zsarnok bur, a masikon egy sokkal sii-
riibb népcsoport, amelyet amaz, dacara hogy iparabol tartja fonn ma-
gat, alarendelt helyzetre utal.

Szeretik a feleldsséget a transvaali kormany ellenallasaért az idege-
nekre haritani, pedig ezt masutt kell keresniink. Ugyanis, ha az idege-
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nek koziil csak néhanyan bejutnak a néptanacsba, Kriiger mindenhato-
sdga meg van dolve. Sejteni lehetett, hogy az 01j jovevények egy még
lappang6, de hatalmas ellenzéki elemet vinnének be a néptanacsba.
Akkor aztan nem lehet rendeletekkel kormanyozni, és a budgetben két
millié fontnak a hidnya egy kis botranyt idézne eld.

Kriiger Bloemfonteinban véazolta Milner eldtt egy felszabaditési
torvény tervezetét, amely 9 év leteltével biztositja a teljes polgarjogot.
Ezt javaslatként be is nyujtotta a néptanacsnak. Az utolsé olvasasnal a
tandcs a 9 évi hataridét 7-re szallitotta le, és a torvényt visszahatd erd-
vel ruhéazta fel. Kiilonben maga a térvény, a tobbi blr térvényhez ha-
sonldan rosszul tervezett, homalyos, zavaros, méltd parja a kozségi
torvénynek, amennyiben ugy latszik, hogy engedményt tesz, de az en-
gedmény meg is marad latszatnak; a kezdet engedményeit a konkluzio
lerontja.

A negyedik cikk megallapitja, hogy azon idegenek, akik hét éven at
az orszagban laktak, honositast és polgarjogot nyernek, de csak, ha az
elso cikk negyedik szakaszaban foglalt alakisdgoknak eleget tettek.

Ezek az alakisagok a legkiilonbdzébb bizonyitékok felmutatasa és a
felmutatas modozatai koriil forognak. El6szor kell egy bizonyitvany a
field-cornettdl és a landdrost-tol, aldirva a keriileti parancsnok altal,
melybdl kitlinik, hogy a jelolt allanddan be volt vezetve a field-cornet
jegyzékébe. Mit jelent az, hogy allanddan? Ismételt beirast jelent?
Senki sem tudja. Amellett elképzelhetjiik, mennyire megbizhat6 ez a
jegyzék. A jegyzdkonyvek egy része elégett, elveszett; a bejegyzések
néha csak papirlapon torténnek. — Egy masik bizonyitvany kivantatik
annak igazolasara, hogy a jelolt az egész id6n 4t az orszadgban lakott, a
torvényeknek engedelmeskedett, és semmi vétséget nem kovetett el az
allam fliggetlensége ellen. De nem mondja meg a cikk, hogy ki adja
ki, sem pedig, hogy kinek kell beszolgéltatni a bizonyitvanyt. A field-
cornet és a landdrostol megtagadhatjak a bizonyitvany kiszolgaltata-
sat, amely esetben az helyettesithetd egy nyilatkozat altal, melyet a je-
161t allit ki, és valasztoi joggal bird tobb lakos alair. De a két hivatal-
nok fel van jogositva ennek a lattamozasat is megtagadni, és ebben az
esetben a jeloltnek a korményhoz kell folyamodnia.

Még két okirat szlikséges, amelyeket a palyazo maga allit ki, és ar-
ra vonatkozé eskiijét foglalja magéban, hogy lemond minden jogarodl
¢s kotelességérdl elébbeni hazajaval szemben. Ezek vezetnek a hono-
sittatashoz, melyet az illetd két év leteltével nyer meg, de mindig azon
foltétel alatt, hogy hat hénappal azeldtt a field-cornet altal az allam
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titkarsagahoz jelentést kiildott be, melyben honosittatasi szandékat tu-
datja.

Ha egyszer megtortént a honositas, akkor az «j ember» vagy «ha-
zatlan» — Heimathlose — még azon tal 6t éven at nem élvez politikai
jogokat. Az illeté lemondott el6bbi hazaja oltalmardl, és az ujban most
jog nélkiil, védteleniil all; s6t az esetek tomkelegében, amelyekben a
torvény kiilonbséget tesz lakos — burgher — és idegen — foreigner —
kozt, el som tud igazodni, hogy 6 tulajdonképpen melyik kategoridba
tartozik. A noviciatus 6t évének letelte utan lakossa — burgher — lesz,
de csak azon foltétel alatt, hogyha, mint fontebb, hat honappal azel6tt
bejelentette a polgarjog elnyerésére vonatkozé szandékat. Ha valaki el
akarja keriilni a noviciatus legkevésbé sem irigylésre méltod ot évét,
honositast és polgarjogot nyerhet hét év leteltével — nem hét évi ott-
lakas utan, hanem hét évre honosittatasi szandékanak a field-cornetnél
tortént bejelentése utan.

Ez az a hires felszabaditasi engedmény, melyet az ujsdgok minden-
féle hangnemben dicsditettek. Chamberlaint pedig, mivel a korusba be
nem allt, valosdgos hajszanak tettek ki.

Foleg azt az engedményét magasztaltak a kormanynak, hogy a hét
évet visszahat6 erdvel ruhazta fel, pedig az elsd cikk alakisdgainak a
fenntartasa mellett ennek az engedménynek az értéke elenyészden
csekély. Az idegenek nagy része nincs bejegyezve a field-cornetnél —
ez kiment az Guzusbdl, és igy valosziniileg csak hét év elotti kelettel
vannak beiratdsok nyomai a konyvekben. Igazi bar térvény, homalyos
részleteivel megnyitva az utat az 6nkénynek: végrehajtasanak a modja
a tisztvisel6ktdl, végeredményben az elnoktdl fiigg.

Es mégis Chamberlain nem utasitotta vissza a hét évi hataridét, bar
ez a Milner feléllitotta minimumot meghaladta. Feleletében azt ajanl-
ja, hogy alkossanak egy angol-bur vegyes bizottsagot, amely hivatva
volna vizsgalat targydva tenni a néptanacs elé terjesztendd vélasztoi
torvényt, és megallapitani annak szovegét. Chamberlain célja tehat az
volt, hogy egy konnyen alkalmazhat6 €s vildgos valasztoi torvény ké-
szliljon, amelyet nem lehet kijatszani. De, amint vérhattuk, Kriiger
visszautasitotta a vegyes bizottsag gondolatat, azt 4llitva, hogy ez nem
volna egyéb Transvaal beliigyeibe valo beavatkozasnal. Visszautasita-
sat azonban nem kozolték hivatalosan a kormannyal, hanem ahelyett a
Milner-féle javaslatokat terjesztették eld augusztus 19 én: a szavazati
jog elnyerése Gt évi ott-tartdzkodas utan, a térvény alkalmazasat csak-
nem lehetetlenné tevé alakisagok egyszerusitése, az idegeneknek tiz
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tag altal valo képviseltetése a néptanacsban, de ugy, hogy a létszam
egy negyedénél soha se legyenek kevesebben, és végiil annak a kiko-
tése, hogy a honositas mindjart teljes polgarjogot ad.

Kriigernek ez a 1épése ép oly helyes volt, mint biztato és elorelatha-
télag meg is oldotta volna a nehézségeket, €s véget vetett volna a val-
sagos helyzetnek, ha itt megall, és nem megy tovabb koveteléseiben.
De ez nem a Kriiger szokasa. A vég itt is lerontja a kezdetet, midén
Kriiger harom visszavonhatatlan feltételt csatolt ajanlataihoz, és felve-
tette a souverainitas kérdését. Figyeljiik meg, hogy nem Chamberlain
hozta be ezt a kérdést a békealkudozasokba, hanem Transvaal. Cham-
berlain soha sem mondott vagy irt olyasmit, amibdl arra lehetne csak
kovetkeztetni is, hogy 6 fol akarta vetni az 1884-iki egyezmény eme
pontjat, amitél az angol kormany egyaltalan tartozkodott. Kriiger ha-
rom foltétele a kovetkezd volt: Anglia kotelezi magat, hogy soha tob-
bé nem avatkozik Transvaal iigyeibe, fennhatosagardl lemond, €s be-
leegyezik, hogy mihelyt a felszabaditasi térvény életbe 1¢ép, elfogadja
a valasztott birdsagot.

Egyébirant egyes olyan természetli kérdések megvitatdsara és el-
dontésére, amelyeknek az idegenek iligyéhez semmi kdze sem volt, a
valasztott birésag mindkét fél elott feltétleniil sziikségesnek latszott.
Ilyen kérdések a swazi protektoratus kormanyzasa, a zulu hatar stb. A
két orszag kozt tobb vitds pont volt, amelyek némelyike valasztott bi-
rosagot, masika baratsagos elintézési kivant. Chamberlain tehat 0j ér-
tekezletet ajanlott a Fokfoldon Gigy a valasztott birosdg, mint azon mas
természetli kérdések targyaban, amelyek nem a valasztott birdsag ko-
rébe vagnak, és amelyek az uitlanderek felszabaditasaval nem nyernek
megoldast, de az ajanlatokhoz kotott foltételeket semmi szin alatt sem
volt hajlandé elfogadni. Anglia — igymond — nem mondhat le szerzo-
désileg biztositott kdzbelépési jogardl s alattvaldi jogainak a megvé-
désérol, és Transvaalt nem tekintheti souverain nemzetk6zi allamnak.
Igaz, hogy nehéz meghuzni a hatarvonalat az alattvalok megvédése és
a Transvaal ligyeibe valo beavatkozads kozott, de hogy Chamberlain
mégis oly hatarozott kijelentést tett, az annak a jele, hogy a burok dip-
lomadciai tligyeiben teljesen otthon van, és eléggé folfogta a foltételek
targyat és céljat, ami ti. nem egyéb, mint megakadalyozni Angliat ab-
ban, hogy ellendrizze a vélasztéi torvény végrehajtasat, és megakada-
lyozza annak kijatszasat.

Koénnytli belatni, hogy Kriiger foltételei a torvény végrehajtasanak
ellendrzésérdl vald lemondast jelentik, ami ha megtorténnék, a tor-
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vény, homalyos voltanal fogva, teljesen a field-cornet és a kormany
kényekedve szerint volna alkalmazhato.

Azt mondja Transvaal, hogy felesleges a kiilsé ellenérzés, hisz
megteszi ezt a néptanacs. No hiszen — jo biztositék! Ismerjiik a népta-
nacs uzusat, hogy hatarozatokkal kormanyoz. Ki tudja, hogyan s mily
formaban szavazna meg a folszabaditasi torvényt, és foltéve, hogy az
elfogadhatd forméban 1€p is €letbe, ki biztosit arrdl, hogy a valsagos
helyzet elmultaval meg nem valtoztatja azt, ami 1882 ota haromszor
megtortént? Akkor Anglia le van fegyverezve, €s szemben taldlja ma-
gat azzal az igéretével, hogy soha sem avatkozik Transvaal ligyeibe.
Ha valaki azt hinné, hogy ez a vesz€ly képzelt, és ez a feltevés a bur
korménnyal szemben méltatlan és indokolatlan, olvasson el néhany
bur térvényt, a legijabbakbol, példaul a kézségit. Chamberlain nem az
az ember, a kit egykonnyen kelepcébe lehet csalni.

Két napra ra, hogy megtette ajanlatait, tehat aug. 21-én, Transvaal
egy kiegészitd atiratot kiildott az angol kormanyhoz oly tartalommal,
hogy az ajanlataihoz fliz6tt harom foltétel azokkal oly szorosan Ossze-
fiigg, hogy a foltételek barmelyikének az el nem fogadédsa az Osszes
ajanlatok visszavonasat fogja eredményezni.

Itt melldziink egy targyalast, amely nem sokat lenditett a dolgon.
Szept. 2-an Kriiger, latvan, hogy Anglia nincs megelégedve, s el-
vesztette tlirelmét, és értesiilvén, hogy ultimatumot akar kiildeni, kije-
lentette, hogy elfogadja azon ajanlatokat, amelyeket Chamberlain el6-
szOr tett, névleg a vegyes bizottsagot és a hét évi hataridét. De ezzel
elkésett. Szeptember 9-én Chamberlain elkiildte végso ajanlatait, ame-
lyek teljesen megegyeztek a Kriigeréivel, de a harom foltétel nélkiil,
tehat: 5 évi hatarid6, az idegeneknek tiz tag altal valo képviseltetése a
néptanacsban, ¢és végiil, hogy a honositas azonnal teljes polgarjogot
ad. Hozzéateszi még, amit magatdl értetddonek tart, hogy az 1j tagok-
nak joguk lesz sajat anyanyelviikon beszélni a néptanacsban. Ha eze-
ket az ajanlatait elfogadjak — irja —, akkor aztdn megtarthatjak a fok-
foldi értekezletet a valasztott birdsag €s a tobbi vitads kérdések elinté-
z¢si mddjanak a targyaban.

Latjuk, hogy ezek az ajanlatok teljesen megegyeznek a burokéival,
¢s csak annyiban kiilonboznek toliik, hogy visszautasitjak az uj vitat
az 1584-iki hatdrozmany felett, amelyre vonatkozdlag Chamberlain
késznek nyilatkozik a status quo-t teljes mértékben fenntartani.

Transvaal azonban ezt is visszautasitotta. Reitz egy terjedelmes
taviratban sajnalatat fejezi ki, hogy Anglia feladja a vegyes bizottsag
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eszméjét €s a hét évi hataridot, és amint vilagosan kitlinik, latva, hogy
hiszen az 6t évi ajanlat Transvaaltol szarmazik, a zavarosban akar ha-
laszni, €s egy tévedésrdl — hogy ne mondja: sz6szegésrol — beszél, me-
lyet az angol ligyvivd Pretoridban allitolag elkdvetett. Ami az angol
nyelv anyagi segédeszkozei altal az Uj-Vilag legviragzobb allamava
emelkedni fol.

De a dolgok tovabb fejlddtek gyorsan s visszavonhatatlanul! A
véghatarozat, melyet Transvaal oktober 9-én kiildott el, a habort
megiizenése volt, és a vér patakzasa megindult. Barmily nagyok is a
burok sikerei, barmily csodalatos is vitézségiik, sorsuk meg van pecsé-
telve. Transvaal meg fog szlinni fiiggetlen allam lenni, mert 6 akarta
igy. Pedig milyen ésszerli, milyen méltanyos volt baratainak figyel-
meztetése: fogadjatok el Anglia ultimatumat, hisz a benne foglalt ajan-
latok megegyeznek azokkal, amelyeket vezéretek tett, bar elég sajno-
san visszavont.

Napjainkban, mikor a kis orszagok sorsa oly ingatag és 1étkiizdel-
miik oly nehéz, mélyen érint, ha egyet koziiliik eltoriilnek a vilag tér-
képérdl, ha létezésiik még oly meddd volt is. Mert ez a medddség bil-
lenti meg a mérleget. Hosies, bator kiizdelem! Miért, minek? Mi az
inditd ok, és mi az elérendd cél? Az indité ok a fiiggetlenség, a sza-
badsag eszméje?... Tavolrol sem, hisz fiiggetlen politikai élet a bur al-
kotmany mellett nem lehetséges. Az inditd ok a bennsziilottek el-
nyomasa és az idegenek kizsakmanyolasa, egyéb semmi. Az elérend6
cél, a remélt eredmény... az sem lehet egyéb. Most mar kérdjiik — mert
ezen fordul meg egy nemzet 1étjoga —, mi haszna lehet az 0sszem-
beriség szempontjabodl egy orszagnak, amelyet ily elvek vezérelnek, és
amely csak terméketlen sziklakat gordit a civilizacié Gtjaba. Onzé in-
dit6 ok, 6nz6 cél: meddo egzisztencia!

Ha Svijc eltinnék a vilag térképérdl, hianyat megérezné a vilag!
De Transvaalét!?...

A bur kormany eltdrlése utan Transvaal angol gyarmat lesz, olyan,
amindket Nagy-Britannia mostanaban alapit. Néptandcsa nem lesz,
hanem lesz igazi képviseleti korméanyzata széleskdrli autondmiaval és
a korona altal kijellt kormanyzoval. [tél6 székeket allitanak, amelyek
nem lesznek a végrehajtd hatalom kezében. Renddrség, iskolak, ko-
zségi igazgatas késedelem nélkiil életbe 1épnek. Szabadelvili intézmé-
nyek, amelyek a gyarmatokat a vilag legszabadabb orszagaiva teszik!
A gazdak békén fogjak foldjeiket miivelni, és életmodjukban semmi



A Transvaali kéerdeées 29

valtozas sem lesz, kivéve, hogy katonai szolgélatra nem lesznek kote-
lezve, ¢és az értiik dolgozd idegeneket nem fogjak kizsdkmanyolhatni.

Transvaal megszinik meddd lenni €s okos igazgatas mellett Anglia
leggylimolcs6zObb gyarmata lehet.

Szabad volt a tér az oligarchia el6tt...

Nem volt, aki megakadalyozza, hogy ezek a fényes dbrandképek
megvaldsuljanak!...

Bizony még sokaig loboghatott volna Pretoria folott a transvaali
lobogd!



